PROTOKOL

z posiedzenia 8/20
Komisji Rewizyjnej
Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego
w dniu 1 wrzes$nia 2020 r.

Rozpoczecie — godz. 137

Lista obecnosci cztonkéw komisji oraz uchwala komisji w zataczeniu.
Posiedzenie odbyto si¢ w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Opolskiego.

Obrady prowadzit Bogdan Tomaszek — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

PORZADEK OBRAD:

1. Rozpatrzenie (opinia) wniosku o odwolanie Pana Andrzeja Buly z funkcji Marszalka
Wojewodztwa Opolskiego.

2. Sprawy rézne.

*k Xk Xk

Bogdan Tomaszek, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przywitat cztonkow Komisji.
Stwierdzil quorum i odczytal proponowany porzadek obrad.
Porzadek obrad posiedzenia wraz ze zmianami zostal przyjety jednoglosnie.

Ad. 1
Rozpatrzenie (opinia) wniosku o odwolanie Pana Andrzeja Buly z funkcji Marszalka
Wojewodztwa Opolskiego.

Przewodniczacy Komisji Bogdan Tomaszek poinformowal o pismie Prokuratora
Okregowego z Jeleniej Gory, ktére wptyneto do Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego w styczniu
2020 r. informujace o powaznych uchybienia w dzialaniu Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Opolskiego, ktore legly u podstaw przedstawienia Panu Marszatkowi
Wojewodztwa Opolskiego Andrzejowi Bule w dniu 11 grudnia 2019 roku zarzutu popeinienia
czynu z art. 231 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. na szkode interesu publicznego
1 reprezentowanego przez niego Urzedu.

Uchybienia, o ktérych mowa, a zaistniale z koncem 2014 roku sprowadzajg si¢ do:
- ujawnionego przypadku niewlasciwej analizy (odstgpienia od analizy) o$wiadczen
majatkowych sktadanych przez funkcjonariusza publicznego wymienionego przez przepisy
ustawy z dnia 05 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewodztwa - na rgce Marszalka
Wojewddztwa - z dalszymi tego konsekwencjami, a wynikajagcymi z uchybienia powinno$ci
przewidzianej w tresci art. 27¢ ust 9 wskazanej ustawy;
- ujawnionego przypadku niewlasciwej analizy (odstgpienia od analizy) pisemnego
oswiadczenia w przedmiocie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, a ztozonego przez osobg
zatrudniong na kierowniczym stanowisku urz¢dniczym w rozumieniu ustawy z dnia
21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzadowych;
- ujawnionego przypadku wadliwej pragmatyki stuzbowej, a polegajacej na bezzasadnym
odstgpieniu od wdrozenia wobec osoby zatrudnionej na kierowniczym stanowisku urzedniczym
w rozumieniu ustawy z dnia 21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzadowych procedury
przewidzianej przez art. 30 ust. 2 tejze ustawy.



W zwiazku z powyzszym Komisja Rewizyjna przeprowadzita kontrol¢ przez powotany
zespot kontrolny w Departamencie Organizacyjno — Administracyjnym w miesigcu maju.
Kontrola nie wykazata Zadnych nieprawidlowosci w tym zakresie co zespdt kontrolny ujat
w sporzadzonym protokole z przeprowadzonej kontroli.

Pojawily si¢ natomiast doniesienia medialne, informujace, iz prowadzone jest §ledztwo
przeciwko Marszatkowi Wojewodztwa Opolskiego w zwigzku z niedopelnieniem obowigzkow
stuzbowych, pomimo stwierdzenia naruszenia przepisOw ustawy o pracownikach
samorzagdowych oraz poswiadczenia nieprawdy w oswiadczeniach majatkowych przez
podlegtego mu pracownika.

Dlatego, tez Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci zlozyt wniosek o odwotanie
Andrzeja Buly z funkcji Marszatka Wojewddztwa.

Jako Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zwrdcitem si¢ pismem z dnia 6 sierpnia
2020 r. do Prokuratora Okrggowego w Jeleniej Gorze z prosba o udzielenie informacji na jakim
etapie postepowania prowadzona jest sprawa zarzutu Panu Marszatkowi Wojewodztwa
Opolskiego popetnienia czynu z art. 231 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. na szkod¢ interesu
publicznego i reprezentowanego przez niego Urzedu oraz czy zostat juz sformulowany akt
oskarzenia?

W dniu 20 sierpnia 2020 r. wptyneta odpowiedz w ktorej Prokurator Okrggowy
poinformowal, iz $ledztwo pozostaje w toku i okres przedmiotowego §ledztwa jest przedtuzony
do dnia 31 grudnia 2020 r.

Przewodniczacy Komisji Bogdan Tomaszek poprosit Marszatka Wojewodztwa o
zajecie swojego stanowiska w tej sprawie, jak rowniez udzielenie odpowiedzi na pytanie, Czy
sprawa Pana Andrzeja Brzeziny byta zalatwiona w 2013 czy 2014 roku?

Andrzej Bula Marszalek Wojewddztwa Opolskiego — Zostalem Marszatkiem
Wojewodztwa w listopadzie 2013 roku. Procedury odno$nie analizy o§wiadczen majatkowych
jak rowniez sktadanie o§wiadczen o prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej byty prowadzone
nalezycie. Oczywiscie Prokurator ma prawo stawia¢ zarzuty jesli chodzi o o$wiadczenia
majatkowe, ale my nie mozemy przyjmowac, ze dysponuje wszelka wiedzg funkcjonowania
panstwa i1 samorzadu, nawet sformutowanie we wniosku Prokuratora o zawieszeniu mnie
wskazuje na brak wiedzy. Zarzuty wobec mnie dotyczace niedopilnowania z mojej strony
oswiadczen majatkowych to tez sa zarzuty chybione. Moja rolg 1 rola Przewodniczacego
Sejmiku jest pilnowanie procedur, rzetelnego i terminowego pod wzgledem graficznym
wypehienia o$§wiadczen majatkowych. Samo oswiadczenie majatkowe jak nazwa wskazuje
méwi o woli cztowieka do wpisania danej kwoty, nieruchomos$ci. Nasze o$wiadczenia
podlegaja kontroli przez Urzad Skarbowy czy Centralne Biuro Antykorupcyjne, bo oni maja
wglad do stanu majatkowego kazdej osoby publicznej. Marszalek nie ma takiego prawa.

Ciesze si¢ ze Panstwo tak szczegdotowo zajeli sie¢ podczas tej kontroli procedurami
zwigzanymi ze sktadaniem o$wiadczen majatkowych jakie sa prowadzone w Urzedzie.

Jesli chodzi o chronologie wydarzen to w listopadzie 2013 roku zostatem Marszatkiem,
w listopadzie 2014 roku pojawit prowokujacy artykut na temat Pana Andrzeja Brzeziny, ze
nadal $wiadczy ustugi doradcze na rzecz podmiotéw prywatnych. Natychmiast przekazatem
Panu Sekretarzowi Wojewodztwa, ze prosze o wszczecie procedury zwolnienia pracownika
z pracy. Pracownik zajmowat stanowisko z-cy dyrektora departamentu, pracownika na
kierowniczym stanowisku jest trudno zwolni¢. Stuzby prawne rowniez si¢ odniosty do , ze nie
ma podstaw, aby pracownika zwolni¢ w sposob dyscyplinarny. W ciggu 5 dni pracownik
napisal prosbe o zwolnienie z pracy. W 2017 roku pojawia si¢ pierwsze sledztwo Prokuratury
Okregowej w Opolu w tym temacie, tgcznie z kontrolg oswiadczen majatkowych przez CBA
i Urzad Skarbowy i zadna z tych instytucji nie widzi podstaw, aby postawi¢ komukolwiek
zarzuty. Zarzut postawiony teraz mnie dotyczy sposobu zwolnienia pracownika, ze nie zostat
zwolniony dyscyplinarnie. Pod koniec listopada 2019 r. dostownie 5,6 dni przed
przedawnieniem tego wydarzenia, mi sg stawiane zarzuty. Mozna powiedzie¢, ze jest to na sile
robione. W wigilie okoto godziny 12.00 dostaje pismo z Prokuratury o porgczenie majatkowe
w wysokosci 50 tys. zt. 1 mam 4 dni przez Swigta, aby takg kwote zdoby¢ i przekazanie jej do



Prokuratury. Porgczenie do dnia dzisiejszego nie zostato cofnigte. Prokuratura nie jest w stanie
uzasadni¢, dlaczego porgczenie nie jest w dalszym ciggu cofnigte. Dzieje si¢ to w zaciszu
gabinetu, poniewaz jestem zobowigzany tajemnica. Niezwlocznie w grudniu na posiedzeniu
zarzadu informuj¢ wszystkich cztonkéw Zarzadu Wojewddztwa o tej sytuacji réwnoczesnie
wskazuj¢ Pana Romana Kolka Wicemarszatka Wojewodztwa do reprezentowania Urzgdu
Marszatkowskiego jako poszkodowanego w tym postepowaniu. Pojawia si¢ to w mediach. To
jest przykre dla kazdego cztowieka. Pokazywanie w mediach z paskiem na oczach. Najgorsze
jest to, ze media przesadzajg jak i politycy z innej opcji. Z moim mecenasem mam zakaz
wgladu do akt sprawy. Jestem catkowicie odcigty od prowadzonego §ledztwa.

Bogdan Tomaszek Przewodniczacy Komisji — Panie Marszatku, Pan Andrzej Brzezina ztozyt
oswiadczenie majatkowe, jesli nie napisat tego co pozniej wyszto w wyniku badania przez
Urzad Skarbowy czy CBA to skad Pan mial wiedzie¢?

Andrzej Bula Marszalek Wojewédztwa — Ale Pan Andrzej Brzezina pracuje dalej
w samorzadzie i nie ma postawionych zarzutéw a ja mam. To jest kolejny paradoks tego
Sledztwa. To jest typowa nagonka polityczna. Bronmy siebie nawzajem, za chwile moze
chodzi¢ o kogo$ innego, sprobujmy utrzymac jakie$ standardy polityczne. To bylaby duza
klasa.

Bogdan Tomaszek Przewodniczacy Komisji — Dla nie sprawa jest oczywista. Czy sa pytania?
Jesli nie ma to dzigkuje bardzo za wyjasnienia.

Bogustaw Wierdak czlonek Komisji — Kiedy petitem funkcje Przewodniczacego Sejmiku
wielokrotnie wptywaly pisma, zawsze w takich sytuacjach zwotywalem szefow klubow
W sposob otwarty przedstawialiSmy te sprawy. JesteSmy tutaj w wyboru i cigzy na nas
obowigzek oceny naszej pracy wspolnej nie tylko przez pryzmat partii politycznej, ktéra
reprezentujemy.

Dopoki nie mamy dowodow nie mamy prawa kogokolwiek sadzi¢ i skazywac. Wyjasnienia,
ktore ztozyt Pan Marszatek sg bardzo wazne. My oceniamy Pana Marszatka z funkcji ktérg
reprezentuje, jak czytamy we wniosku radnych PiS, Ze ucierpialo dobro wojewodztwa
opolskiego, to pytam w ktorym miejscu w zwigzku z tg sprawa? JesteSmy na pierwszym
miejscu w wydatkowaniu srodkdéw unijnych, na tym, ze realizujemy Marszatkowska Inicjatywe
Sotecka, ze od 14 lat realizujemy wnioski na odbudowe kosciotow? Za to mamy ocenia¢ Pana
Marszaltka i chce aby$Smy o tym pamigtali.

Robert Wegrzyn Wiceprzewodniczacy Komisji — Cala ta sprawa jest wielkim dranstwem, a
sam wniosek jest nie tylko uderzeniem w sam samorzad wojewoddztwa opolskiego co w sektor
publiczny, dziwie si¢, ze Pan Przewodniczacy si¢ pod tym wnioskiem podpisat.

Bogdan Tomaszek Przewodniczacy Komisji — Bylem Wojewoda przez dwa lata, byly
rowniez takie sytuacje. Teraz, opieraliSmy si¢ na doniesieniach medialnych, ze Marszatek
wiedzial o calej sytuacji, ale nic nie zrobit. Petnigc funkcje Wojewody miatem
takie sytuacje, ale jasne i czytelne. Np. miat kto$§ ztozy¢ oswiadczenie
majatkowe, ale nie ztozyl, lub kto$§ przekroczyt swoje uprawnienia. W przypadku tej sytuacji
nie ma mozliwo$ci zawieszenia Marszatka w wykonywaniu swojej funkcji
na czas wyjasnienia sprawy. Kto§ do mediow sprawe przekazal, a Prokurator informuje, ze
sledztwo jest prowadzone i jest przedtuzone do konca grudnia 2020 r. Jak bytaby taka sytuacja
to rowniez wniosek bym podpisal, bo nie ma takiej mozliwosci, aby na czas zakonczenia
sledztwa zawiesi¢ w swoich czynno$ciach Marszatka.

W mojej propozycji rozwigzania tej sytuacji na dzien dzisiejszy jest taka, ze po
informacji otrzymanej z Prokuratury, ze $ledztwo jest w toku jak roéwniez nie potwierdza
doniesien medialnych, w zwigzku z tym jest to bezpodstawne na dzien dzisiejszy.



Czlonkowie Komisji po wystuchaniu wyjasnien Marszalka 1 przeprowadzonej dyskusji
sformulowali opini¢ wniosku o odwotanie Pana Andrzeja Buly z funkcji Marszalka
Wojewoddztwa Opolskiego.

Cztonkowie Komisji opiniujg negatywnie wniosek Klubu Radnych PiS w sprawie
odwotania Marszatka Wojewddztwa i wnosi do Sejmiku Wojewoddztwa Opolskiego o jego
odrzucenie w drodze gtosowania.

GLOSOWANIE
»ZA” -4 ,PRZECIW”-0 ,WSTRZYMALO SIE” -1

Ad. 2
Sprawy rozne.

Bogdan Tomaszek Przewodniczacy Komisji poinformowal o kontrolach, ktére maja by¢
przeprowadzone w najblizszych miesigcach oraz poprosit o zgtaszanie si¢ cztonkdéw komisji do
zespolow kontrolnych do poszczegdlnych kontroli:

- Wrzesien zostanie przeprowadzona kontrola w Biurze Dialogu i Partnerstwa Obywatelskiego
zespot kontrolny — Szymon Godyla i Bogustaw Wierdak,

- Pazdziernik RZPWE w Opolu zespoét kontrolny — Bogdan Tomaszek, Zuzanna Donath —
Kasiura,

- Listopad Zarzad Drég Wojewddzkich - zespol kontrolny Bogustaw Wierdak, Robert
Wegrzyn.
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Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

Bogdan Tomaszek

Protokofowata
Katarzyna Kula
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