PROTOKOL
Z posiedzenia 25/16
Komisji Finansow i Mienia Wojewodztwa
Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego
w dniu 7 grudnia 2016r.

Rozpoczcie — godz. 1%

Lista obecnéci cztonkdéw komisji w zajczeniu.
Posiedzenie odbytogiv siedzibie Urgzdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Opolskiego.

Obrady prowadziZBIGNIEW ZIOLKO — Przewodniczicy Komisji Finanséw i Mienia
Wojewoddztwa.

PORZADEK OBRAD:

1. Analiza wnioskéw radnych do projektu budzetu Wojewddztwa Opolskiego na 2017
rok, ziozonych do Zarzmdu Wojewodztwa Opolskiego — stanowisko Komisji
Finansow i Mienia Wojewodztwa.

2. Analiza wnioskow komisji statych do projektu budzetu Wojewoddztwa Opolskiego na
2017 rok — stanowisko Komisji Finansow i Mienia Wogwodztwa.

3. Sformutowanie zbiorczej opinii o projekcie uchwaly budzetowej Wojewddztwa
Opolskiego na 2017 rok — podicie uchwaty.

*k Xk Xk

Z.ZIOLKO , Przewodniczcy Komisji Finansow i Mienia Wojewodztwa przywiteztonkow

Komisji i zaproszonych gai.

Stwierdzit quorum i odczytat proponowany poradek obrad. Poinformowat

o wprowadzeniu do pogdku obrad dodatkowych punktéw:

4. Informacja na temat projektu Marszatkowskiego Budzetu Obywatelskiego
Wojewddztwa Opolskiego.

5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie udzieleniapomocy finansowej Gminie
Branice.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany Widoletniej Prognozy
Finansowej Wojewddztwa Opolskiego na lata 2016-2022

7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany budetu Wojewodztwa
Opolskiego na 2016 r.

8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu pracy Sejmiku
WojewoOdztwa opolskiego na 2017 rok.

Porzadek obrad posiedzenia wraz ze zmianami zostat przyty jednogtosnie.

X X Xk

Ad. 1

Analiza wnioskow radnych do projektu budzetu Wojewodztwa Opolskiego na 2017 rok,
ztozonych do Zarzdu Wojewodztwa Opolskiego — stanowisko Komisji Finasow
i Mienia Wojewodztwa.

Z.ZIOLKO — Szanowni Péstwo w zwizku z tym,ze mam przed sabwszystkie wnioski zgtoszone
przez radnych oraz stanowiska Zatz Wojewddztwa do tych wnioskdw, pozwaobie je kolejno
odczyta. Nastpnie lzdziemy je przegtosowywa
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\Whioski Radnego LESZKA FORNALA A JEWES

1) remontu nawierzchni DW 458 na terenie gminy LewinrZgski: Ptakowice,
Kontorowice, Lewin Brzeski (ul. Mickiewicza, Sikdiggo, Powstdcow S1.) do
skrzy,owania z DK 94,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zarzdu Wojewodztwa nieuweginiajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

Proponug, aby stanowisko Komisji bylo zgodne ze stanowiski€arzadu Wojewddztwa i nie
uwzgkdniato wniosku w projekcie budtu Wojewodztwa Opolskiego na 2017 rok.

Czy ktas chciatby zabr& gtos? — nie bylo zgtosze Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem
wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wyjmiers, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buygtu na 2017 r.

Zarzgd Wojewddztwa informujeze remonty nawierzchni realizowaneg sw ramach biégcego
utrzymania drog na catej sieci drég wojewodzkich. pérwszej kolejnéci usuwane g uszkodzenia
zagr&ajgce bezpieczsstwu ruchu drogowego.

Decyzja o ewentualnym remoncie nawierzchni wnioslaowch drog zostanie pogi po pozimowym
przeggdzie drég.

2) remontu nawierzchni DW 462 w miejscosi@ t.osiow (ul. Stowackiego) oraz remont
chodnika na ul. Stowackiego,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

Proponug, aby stanowisko Komisji bylo zgodne ze stanowiski@arzdu WojewOdztwa i nie
uwzgkdniato wniosku w projekcie budtu Wojewddztwa Opolskiego na 2017 rok.

Czy s inne propozycje lub ktochciatby zabragltos? — nie byto zgtoszaeKto jest ,ZA” negatywnym
zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyétu na 2017 r.

W sprawie remontu nawierzchni DW 462 w m. tosiowcyga jw. W odniesieniu do remontéw
chodnikébw — decyzja negatywna z uwagi na niezefve przez Gmia Lewin Brzeski wniosku

dotyczcego wspolfinansowania wykonania remontu przedmigégo chodnika do 31 sierpnia 2016
roku, zgodnie z Uchwat Zarzgdu Wojewddztwa Opolskiego nr 2970/2012 z dnia 8Mpada 2012

roku w sprawie przycia ogolnych zasad realizacji zada na drogach wojewddzkich,

wspoéifinansowanych przez jednostki samgala terytorialnego.

3) odwodnienia DW 462 w miejsco¥@ tosiow ul. Kolejowa przy skrzgwaniu
z ul. Stawowy,

Z.ZIOLKO — odczytat sanowisko Zarzdu Wojewodztwa uwziniajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Skoro jest pozytywne rozpatrzenie wniosku, to n& potrzeby gtosowania w zyzku z tym,ze
wszystkie wnioski przedstawiamy potem na sesjgdabrowniez osobno przedstawiane pozytywnie
zalatwione jak i negatywne.




4) wycinki krzewow przy DW 458 w Lewinie Brzeskim @8ikorskiego - chodnik
lewostronny (jagc od ronda w ul. Sikorskiego),

Z.ZIOLKO — odczytat sanowisko Zarzdu Wojewodztwa uwzginiajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.
Sprawa oczywista, a Wi rozumiemze do naszej informaciji.

5) budowy chodnika w DW 458 pogdzy miejscowstig Kantorowice a Lewin Brzeski
- strona lewa. Dokumentacja techniczna 2016r.,

Z.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzginiajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.
Rozumiem,ze w tym temacie rownienie musi by dyskusji, dlategaze wniosek jest rozpatrzony

pozytywnie.

6) budowy chodnika przy DW 462 w miejscafedb Pogorzela na odcinku od
skrzy;owania DW 462 z drag wewrptrzng gminy Olszanka potfong na dziatce nr
563/1 do skrzjowania DW 462 z ul. Zielone Ogrody,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Proponug, aby stanowisko Komisji byto zgodne z deayZprzzdu Wojewddztwa i nie uwzgtiniato
wniosku w projekcie bugttu Wojewodztwa Opolskiego na 2017 rok. Czysldbciatby zabréagtos? —
nie byto zgltosze. Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (6)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wyjmiers, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyetu na 2017 r.

Whiosek rozpatrzony negatywnie. Gmina Lewin Brzeskie zidyla wniosku dotycgzcego
wspotfinansowania wykonania remontu przedmiotowegbodnika do 31 sierpnia 2016 roku,
zgodnie z Uchwat Zarzgdu Wojewodztwa Opolskiego nr 2970/2012 z dnia bpada 2012 roku w
sprawie przygcia ogoélnych zasad realizacji zadana drogach wojewodzkich, wspéHfinansowanych
przez jednostki samogdu terytorialnego.

7) budowy chodnika przy DW 378 w miejscafgbGnojna,

Z2.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzainiajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Podobnie jak w przypadku poprzednich pozytywnigatzonych przez Zagd wnioskéw nad tym
wnioskiem rownie nie dyskutujemy.

8) Il etapu remontu DW 378 na odc. Lubcz — Gnojna.

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

Proponug, aby Komisja podtrzymata stanowisko Zgtu Wojewddztwa i nie uwzegtiniata wniosku
w projekcie budetu Wojewodztwa Opolskiego na 2017 rok.

Czy ktas chcialby zabra glos? — nie bylo zgtosze Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem
wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (6)



OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buétu na 2016 r.

Whniosek rozpatrzony negatywnie. Zasttemia i uwagi wskazane w protokole kontroli
przeprowadzonej przez Opolskiego Wojewodzkiego dkgpa Nadzoru Budowlanego zostaly
wykonane w caléci, a zakres przeprowadzonych prac zostat odebitzer/ uwag.

\Whioski Radnego KAZIMIERZA PYZIAKA R YJe[E:

1) naprawy nawierzchni wraz z rozbudgwchodnikbw na DW 416 w miejscov
Boguchwatow,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

W tym wypadku wniosek rozpatrzony przez Zarznegatywnie wic proponu¢, aby Komisja
przychylita s¢ do negatywnej opinii Zagzlu. Czy kt@ chciatby zabragtos? — nie byto zgtosze

Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (6)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyetu na 2017 r.

Zarzgd WojewoOdztwa nie uwzgldnit wniosku w projekcie bugetu na 2017 r. Przedsivziecie
planowane jest do realizacji w ramach RPO WO 20102Q w latach péniejszych. Konieczne jest
rowniez przygotowanie dokumentacji projektowej wraz z kaygem wszystkich niezolnych decyzji

i uzgodnies.

2) budowy dalszego ggu obwodnicy Gtubczyc, tj. od nowo wybudowanegodaiprzy
ul. Raciborskiej do drogi powiatowej relacji Glubgze — Branice,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zarzdu Wojewodztwa nieuweginiajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewoddztwa na 2017 r.

Whiosek jakby skierowany pod niewtawy adres w zwizku z tym réwnie negatywna jego ocena
przez Zarzd. Zatem proponygj aby Komisja rownig przychylita s¢ do opinii Zaradu i niestety
wniosek zaopiniowata negatywnie. Czy kuthcialby zabré gtos? — nie byto zgtosaeKto jest ,ZA”
negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buétu na 2017 r.

Zarzgd Wojewoddztwa nie uwzgdnit wniosku w projekcie bugketu na 2017 r. Wnioskowane zadanie
nie jest zadaniem wilasnym wojewddztwa opolskiegmjeWodztwo w latach wcsaiejszych
wykonato obwodnig miejscowdci Gtubczyce w @igu drogi wojewodzkiej nr 416. Tym samym ruch
z drogi wojewddzkiej nr 416 zostat przeniesiony etawodni@. Wnioskowany Il etap obwodnicy
dotyczy przeniesienia ruchu z drogi krajowej nr 3#atego té inwestorem takiego zadania ri®
by¢ Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddizw Opolu.

3) dofinansowania realizacji Wojewbdzkiego Programu  remstrowego
Doswiadczalnictwa Odmianowego (100 000 zt),



4) dofinansowania realizacji Wojewbdzkiego Programu  remstrowego
Doswiadczalnictwa Odmianowego w zakresie soi (30 000 z

Z.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzainiajgce wnioskiw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

W tym wypadku Zarzd przychylit s do wnioskdw Radnego, zreszaiofinansowanie tej dziedziny
jest réwnie pewnry tradych.

5) dofinansowania z KSOW wydawnictwa PDO "Biuletyn Rgestrowych
Doswiadczei Odmianowych" (25 000zt).

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.
Czy do tego wnioskuagakies pytania lub ewentualne uwagi? — nie byto zgtdsz&atem propongj
aby opinia Komisji byta rownietaka jak Zargdu Wojewodztwa, ktory z przyczyn formalnych jak
wynika z opisu negatywnie zaopiniowat ten wnioskto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem
wniosku?
GLOSOWANIE
WZA"-5 | PRZECIW”-0 ,WSTRZYMALO SI E’-1

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyetu na 2017 r.

Zarzgd Wojewoddztwa informujeze wybor projektow do realizacji w ramach KSOW nggije
w drodze konkursu. Zigone projekty podleggj ocenie, nagipnie tworzona jest lista rankingowa,
i projekty z najwysz liczbg punktéw otrzymug dofinansowanie. Zgodnie z informagj
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi nabér projektona 2017 r. powinien mi& miejsce w
grudniu b.r. Ponadto MRIRW planuje wprowadzizasa¢ refundacji srodkéw, co oznaczaze
Beneficjent realizuje projekt z wlasnyckrodkéw, a nastpnie sktada wniosek o ptatsé i po
pozytywnym jego rozliczeniu nggiuje ptatngé na rzecz beneficjenta. W zyaku z powyszym nie
ma mgliwosci zapewnienia bezgeednio srodkdw na dofinansowanie wydawnictwa PDO "Biuletyn
Porejestrowych Déwiadczet Odmianowych".

Whniosek Radnego GRZEGORZA SAWICKIEGOREJEVIES

1) dotacji dla Uniwersytetu Opolskiego na realizagprojektu dotycgcego utworzenia
Migdzynarodowego Centrum Badawczo-Rozwojowego UnivtetsyOpolskiego na
rzecz rolnictwa - Rewitalizacja Krélewskiej AkademNauk w Proszkowie
(2 000 000z}).

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Czy do tej cgsciowo negatywnej opinii — czyfrodki beda jesli oczywiscie to przedswzigcie kedzie
miato wszystkie kwestie formalne to na wkiad wiagest rezerwacja — a generalnie negatywnej bo
nie zostato wpisane do bietu ktg z Pastwa ma jakié dodatkowe uwagi? — nie bylo zglogze
Zatem proponyj, aby Komisja podtrzymata negatywne stanowisko gthraVojewodztwa.

Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE
LA’ -4  PRZECIW”-0 ,WSTRZYMALO SI E”-2
OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wyjmiers, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie bugtu na 2017 r.
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Zadanie nie zostato gje w projekcie bugetu na 2017 r., natomiast w rezerwie mt§owe]j widziana
jest kwota 250 000 zt na ewentuglndotacg dla Uniwersytetu Opolskiego na wkiad whasny
niezkedny do realizacji tego przedsiziecia w 2017 r. Wpis przedsivzigcia do Wieloletniej
Prognozy Finansowej mghiwy bedzie po przedstawieniu Zagdowi Wojewddztwa cajgiowej
koncepcji realizacji tego projektu i zaakceptowaniprzez Zargd przeznaczenia z bgetu
wojewddztwa na ten cel wnioskowanej kwoty 2 000 2I00

\Whioski Radnego ZDZISEAWA SIEWIERY N JEWIEE

1) przebudowy DW 463 na odcinku od skiaywania w Kolonowskiem do ul.
Pluderskiej o diugéci okoto 1 km wraz z przebud@wmostu na rzece Bziniczce
(4 500 000z}),

Z2.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzainiajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.
W tym momencie wniosek tutaj zostat pozytywnie zaigwvany.

2) przebudowy odcinka DW 463 w miejscaimoKolonowskie do pierwszego mostu w
Zawadzkiem od strony Kolonowskiego o didfgp okoto 6 km wraz zecieikg
rowerowg (20 000 000zt),

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zarzdu Wojewodztwa nieuweginiajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.
Czy do stanowiska Zagdu nieuwzgtdniajacego tego wniosku w projekcie bigdu g jakies pytania?

R.ZEMBACZY NSKI (czionek Komisji) — czy jest jak&isuma, jaké&pula finansowa na przebudew
catego agu? Bo tu my tak szarpiemy potowkami, a wierng, na calej trasie stan tej drogi jest
niewtasciwy.

S.OGLAZA - jak wid& rowniez po wioskach tak naprawdDW 463 jest na odcinku od
Kolonowskiego do Zawadzkiego w ztym stanie bo worg jest wyremontowana i w bardzo dobrym
stanie. To co zostato stopniowedzie remontowane. Widzimy rowrkiavsrod tych wnioskéw remont
do ul.Pluderskiej w miejscowoi Kolonowskie. Péniej s trzy obiekty mostowe, ktére trzeba
przebudowé bo rzeczywicie powoli keda zagraac bezpieczastwu. Pozostanie 6km odcinek samej
drogi przez las, ktérwczeniej bedziemy musieli wyremontowa To rozwazuje w 100% problem
DW 463.

Z.ZIOLKO - dzikuje. Czy 9 jeszcze jakig ewentualne pytania do tego wniosku? — nie byla Kt
jest ,ZA” podtrzymaniem stanowiska Zadu i negatywnym zaopiniowaniem tego wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (6)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buétu na 2017 r.

Zarzgd Wojewoddztwa nie uwzgldnit wniosku w projekcie bugetu na 2017 r. Dla przedsivziecia

konieczne jest przygotowanie dokumentacji projeképvoraz uzyskanie wszystkich niezmych

decyzji i uzgodnig. Obecnie ZDW w Opolu przygotowuje dokumentad]a odcinka obejmujcego

obiekty mostowe na DW 463 przed rondem w m. Zawi@d#Rozpocgcie kolejnego, bardzo
kapitatochtonnego zadania na DW 463¢dizie mdliwe dopiero po zakéczeniu ju rozpocetych

proceséw inwestycyjnych.



3) przebudowy DW 901 na odcinku od granicy wojewodztiyakiego do miejscovsai
Zedowice, wraz zesciezkg rowerowy w miejscowsciach Kielcza i Zedowice
(15 000 000z1),

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zarzdu Wojewodztwa nieuweginiajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

W tym wypadku jako wniosek i jako cata kwota jesgatywnie, ale wida ze poszczegdlne etapy
beda realizowane. W zwgzku z tym czy g pytania ewentualnie do stanowiska Zaiz?

Kto jest ,ZA” podtrzymaniem negatywnego stanowiglaazdu jako stanowiska Komis;ji?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (6)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buétu na 2017 r.

Zarzgd Wojewodztwa @Zciowo uwzgednit wniosek w projekcie buggtu na 2017 r. Przebudowa
drogi wojewddzkiej nr 901 na odcinku ZawadzkieZedowice — Kielcza — granica wojewddztwa
zostato podzielone na dwa etapy: - rozbudowa drwegjewodzkiej nr 901 na odc. Kielcza — granica
wojewoOdztwa, - rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 90h odc. Zawadzkie —Zedowice.
Przedsgwziecie pn.: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 901 na codKielcza — granica
wojewodztwa” przewidziano do wykonania w latach 201 2018 w ramach procedury
pozakonkursowej RPO WO 2014-2020. Dla przedziecia pn.: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr
901 na odc. Zawadzkie Zedowice” w 2017 roku zostanie rozpatz przygotowanie dokumentaciji.

4) przebudowy odcinka DW 901 od Pietraszowa do ronddawadzkiem o diugéi 6
km (15 000 000),

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Czy g pytania do Zargdu i tego negatywnego stanowiska? — nie bylo. Zggsponug, aby Komisja
podtrzymata stanowisko Zadu Wojewddztwa. Kto jest ,ZA” negatywnym zaopinion@m tego
wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (6)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie bugtu na 2017 r.

Zarzgd Wojewddztwa nie uwzgldnit wniosku w projekcie bugetu na 2017 r. Zadanie planowane
jest do realizacji w terminie pihiejszym w ramach RPO WO 2014 — 2020.

5) dotacji dla beneficjentow na zadania z zakresu amty zabytkow (500 000zt),
Z2.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzginiajgce wniosekw projekcie

budzetu Wojewodztwa na 2017 r.
Traktujemy,ze to jest pozytywne zatatwienie wnioskwewiie edziemy gtosowali. Czysspytania?

R.ZEMBACZY NSKI — na jakie zadania? Méwicstadania, zadania, ale jakie?
Z.ZIOLKO - to jest kwota, ktora gaiej bedzie w ramach konkurséw.
A.BULA (cztonek Komisji/ Marszatek Wojewddztwa Opokkiego) — dotacje dla beneficjentow na

zadania z zakresu ochrony zabytkoéw. Azié] s jeszcze raz dotacje dla organizacijizytkiu
publicznego.



Z.ZIOLKO - czy s jeszcze jakie€ewentualne pytania do tego wniosku? — nie bylaodamiem,ze
Radny Z.Siewiera nie wskazywat konkretnie, tylk@iah zeby byta taka pula piegidzy na dziatania,
ktore keda zgtaszane przez beneficjentdw.

S.MAZUR (Skarbnik Wojewddztwa Opolskiego)— tak.

A.BULA — przypomg, ze w tym roku 2016 mielmy na to 200tys.zt, a memy powiedzié, ze w
roku 2017 bdziemy mieli 50% wgjcej czyli 300tys. zt. 100tys. zt tojwnie malo, ale 50% wtce;.

Z.ZIOLKO — czy g jeszcze jakie pytania hdz sugestie? — nie bylo zgloszeGeneralnie
pozytywnie. Nie na catkwotg, ale pozytywnie bo jest wzrost w stosunku do obgorroku.

6) wydatkdw na pozostate zadania z zakresu kulturyfyw dotacje dla organizacji
pozytku publicznego (200 000zt).

Z2.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzginiajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Czy ktas chcialby zabra gtos? — nie byto zgtosze Nie glosujemy bo oczywdtie pozytywnie
rozpatrzony.

\Whnioski Radnego BOGDANA WYCZALKOWSKIEGO RIES e\

1) remontu DW 407 w miejscowoi Wyszkowsl. wraz z budow chodnikéw,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewoddztwa na 2017 r.
Czy g pytania?

R.ZEMBACZY NSKI — co to jest jednostronny chodnik?

S.OGLAZA (Czlonek Zarzadu Wojewodztwa) — niezbyt trafne sformutowanie. Rzeczywie ten
chodnik jest po jednej ze stron jezdni.

Z.ZIOLKO - rozumiemyze ktcs uzyt takiego skrétu, ale nsle ze mazna to sobie wyobragi
Czy g jeszcze jaki€ewentualne pytania do negatywnego stanowiskaadafz— nie bylo.
Kto jest ,ZA” podtrzymaniem stanowiska Zadu i negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyetu na 2017 r.

Zarzgd Wojewoddztwa informujeze remonty nawierzchni realizowaneg sw ramach biégcego
utrzymania drog na catej sieci drég wojewodzkich. pérwszej kolejnéci usuwane g uszkodzenia
zagraajgce bezpieczsstwu ruchu drogowego. Decyzja o ewentualnym remenciawierzchni
wnioskowanych drég zostanie peth po pozimowym przegiizie drég. W odniesieniu do budowy
chodnikow naléy wskazéd, ze w ciggu drogi wojewddzkiej nr 407 w m. Wyszkd@gski jest ju
zlokalizowany jednostronny chodnik.

2) remontu DW 411 Nysa - Podkamie Przekk wraz z budowy chodnika w Przetku,

Z2.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzginiajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.




Rozumiem, ze ten wniosek te w tym wypadku, w tej formule jako remont jest niggaie
zaopiniowany przez Zagd Wojewddztwa i proponsgj zeby Komisja podtrzymatla stanowisko
Zarzdu i negatywnie zaopiniowata wniosek.

Czy 9 pytania?

R.ZEMBACZY NSKI — jezeli odsytamy klienta do naginego roku to jest to pozytywne czy
negatywne zalatwienie? Bo wedlug mnie bardzo poaygy

Z.ZIOLKO - tak, tylkoze ono nie niesie w tym wypadkiadnych skutkéw na razie w bietie.
Dlatego jest negatywnie, ale w sensie takbs,myémy bardzo cgsto przyjmowali w poprzednich
latach tak formuk, ze na razigrodkOw nie ma, ale w przypadku ich zaistnieniazzeérxcdzie miat
to w faskawej pamti i jako pierwsze &dg te rzeczy rozpatrywane. Pagt@my, ze w ramach roku
zdarzag sig oszczdnasci na wszelkiego rodzaju pracach nie tylkoazainych z budownictwem.

S.OGLAZA - tu rzeczywdcie racja bo ten wniosek tak naprawjst pozytywnie rozpatrzony,
poniewa zeby dokona tego remontu trzeba przygotoévdokumentagj. Tylko, ze literalnie wniosek
brzmi ,remont DW 411”. W roku 2017 literalnie neganie zostato to rozpatrzone. Natomiast pewne
czynngci zwigzane z tym remontenttly wykonane, ale na pewno nie zakny skt on w roku 2017.
Dlatego myle, ze jednak naleatoby sé sktonic ku temu,ze negatywnie rozpatrzony.

Z.ZIOLKO - ja bym te tak proponowat bo pierwsze kroki...bo remont to jest takiego jakby
rozpoczcie, albo rozpocazxie procesu inwestycyjnego. Zreszirosz bardzo, jeeli cos, to my to
mozemy jako pozytywny wniosek zatattviMy tu mamy pag takich przyktadéwze to nie jest tak
jednoznaczne. Ggest czsciowo juz gdzi& zrealizowane, gdzigest ta dokumentacja, ale nie ma na
calags¢ zadania. Czy to jest pozytywnie, czy to jesgsciowo? Bo ktd moze powiedzié, ze nie
mozna by czesciowo w chzy — albo s jest albo g nie jest. | tu remont w tym momencie ja tu to
widze tak,ze nie jest zrealizowany. Rozpeta jakies dziatania.

R.ZEMBACZY NSKI — jezyk polski jest tak gitki, ze mazna wszystko tadnie napisaChodzi o to
zebysmy sk lepiej sprzedawali.

Z.ZIOLKO — czyli rozumiemze pozytywnie Zarg ten wniosek rozpatrzyt. PrasPaistwa nie ma
problemu, ja jestem urodzonym optymist jezeli ma nam to przysporgysmiechu na twarzy, to ja
jestem za tym. A wic pozytywnie w tym wypadku — nie gtosujemy.

3) przygotowania dokumentacji projektowej na przebugoldW 382 w Paczkowie na
odcinku od ul. Armii Krajowej przez ul. Zawadzkiegol. Wojska Polskiego do stacji
Orlen,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Bedzie trzeba radnym powiedzieaby nie stosowali punktow orientacyjnych typuagga Orlen” bo
za roku lub dwa miee by¢ to ,Lotos” albo zupetnie inna stacja, ktérazady 3km dalej nt Orlen.
Czy do tego negatywnego stanowiska Zdtzs pytania? — nie bylo zgltosize

Kto jest ,ZA” podtrzymaniem stanowiska Zadu i negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyetu na 2017 r.

Zarzgd Wojewoddztwa nie uwzgdnit wniosku w projekcie bugktu na 2017 r. Obecnie jako
priorytetowe realizowanegsdokumentacje dla zada strategicznych RPO WO 2014-2020, jak i
dokumentacje wspoffinasowane przez zainteresowara@szdy lokalne. Zadanie zostatlo Zone
(wspolnie z Wojewodztwem Dolfigskim jak i Krajem Otomunieckim w ramach programu
INTERREG VA RCz-RP 2014-2020), jedngknie otrzymato dofinansowania.
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4) przebudowy drogi gminnej, stanogdej drog transportu rolnego na odcinku
Glebindw - granica gminy (w kierunku Wojcic),

Z2.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zarzdu Wojewodztwa nieuweginiajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

Tu takze jest negatywnie, bo to nie ten adres — do komksiggu startuje.

Czy g pytania do negatywnej opinii Zaidu? — nie byto.

Kto jest ,ZA” podtrzymanie stanowiska Zadu i negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie bugtu na 2017 r.

Zarzgd Wojewodztwa informujeze w projekcie bugetu wojewddztwa na rok 2017 w planiedkow
pochodzcych z wygczeir gruntdw rolnych z produkcji nie ujmuje giwydatkéw z przeznaczeniem
na dofinansowanie konkretnego zadania. Przyznawasiedkéw na dofinasowanie budowy lub
przebudowy drog transportu rolnego odbywa sv trybie przeprowadzonego konkursu, zgodnie z
Zasadami dofinansowania dla gmin i powiatéw Zeodkéw budetu Wojewddztwa Opolskiego
realizacji zad# okreslonych w ustawie o ochronie gruntéw rolnych isleych przygtych Uchwaly
Nr 834/2015 Zaradu Wojewodztwa Opolskiego z dnia 7 lipca 2015 roRuajblizszy nabor
wnioskow na dofinansowanie zadav 2017 rok odkdzie s¢ w terminie od 1 do 31 grudniu 2016
roku. Jezeli Gmina ztgy do Urzdu Marszatkowskiego wniosek wraz z wymaganymygeahikami,
okreslonymi w § 2 ust. 7 ww. Zasad... , a wniosek zostguoeytywnie zweryfikowany pod wzdém
formalnym i uzyska wystarczagq liczbe punktow

przydzielonych na podstawie kryteriow okienych w 8§ 2 ust. 10 Zasad ..... ktore nfii’ sie bedg w
puli srodkébw przeznaczonych na ten cel,etyich w planie budetu wojewddztwa, to Zagd
Wojewddztwa przyzna dofinansowanie na w/w zadanie.

5) adaptacji budynku przy ul. Moniuszki 9-10 w Nysiea nRegionalne Centrum
Mandatowe (1 600 000zt),

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zarzdu Wojewodztwa nieuweginiajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

Réwniez negatywnie,srodkéw w budecie nie bdzie aczkolwiek zadaniec¢tizie realizowane ale
dotyczy to opinii i wnioskéw zkaonych do naszego bizetu.

Kto jest ,ZA” podtrzymanie stanowiska Zadu i negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyétu na 2017 r.

Zarzgd Wojewddztwa nie uwzgdnit wniosku w projekcie bugetu na 2017 r. W trakcie
uzgodniet z Gmirg Nysa ustalono,ze koszty adaptacji budynku przy ul. Moniuszki
pokrywa‘ bedzie sama Gmina.

6) budowy boiska wielofunkcyjnego przy SP w Biatej Migs
7) budowy Orlika lekkoatletycznego na Stadionie PoliorwiNysie

Z.ZIOLKO — odczytat sanowisko Zarzdu Wojewddztwa nieuwzghiajgce wnioskéww projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.
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Czyli nie byt to widciwy adres bo te wnioski trzeba z@ na pocztku roku i podlega to osobnej
procedurze, dlatego te wnioskj segatywne, i prosztez Komisje o0 ich negatywne zaopiniowanie
zgodnie ze stanowiskiem Zadu. Najpierw wniosek 6 — kto jest ,ZA"?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)
Whiosek 7 — kto jest ,ZA" negatywrnopinia dla tego wniosku?
GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wnioskow w projekcie badtu na 2017 r.

W odniesieniu do wnioskéw dotygzych budowy obiektow sportowych Zadz Wojewoddztwa
informuje, ze Wojewddztwo Opolskie nie posiada obecnie celbwytasnychsrodkéw budetowych
na realizacg inwestycji sportowych. Wszelkie inwestycje w zalgerozwoju infrastruktury
sportowej odbywaj sie¢ w ramach srodkow Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej na podsia
aktualizowanego corocznie PROGRAM ROZWOJU BAZY SPRVEJ WOJEWODZTWA
OPOLSKIEGO NA LATA 2013 - 2018 oraz w ramach progrdw ministerialnych lub
zewretrznych. Srodki ww. programu nie g srodkami budietu Wojewodztwa Opolskiego a wyssko
ich limitu jest corocznie przyznawana na poszczegolwojewoddztwa przez Ministra Sportu i
Turystyki.  Wnioski do PROGRAM ROZWOJU BAZY SPORT®WN WOJEWODZTWA
OPOLSKIEGO naléy skfada na pocgtku roku po otrzymaniu przez wszystkie jednostki
samorzdu terytorialnego pisma z informagjw tej sprawie, ktéra nagpi po decyzji ministra w
sprawie kryteriow i warunkéw programu na 2017 rok ustaleniu przez ministerstwo limitow
srodkéw na poszczegoline wojewddztwa.

8) dotacji dla Gminy Nysa na przygotowanie dokumentiaajzbrojenia Strefy
Ekonomicznej (100 000z4),

9) opracowania koncepcji zagospodarowania terenéw pgtep Fabryce FSD
(250 000zt).

Z.ZIOLKO — odczytat sanowisko Zargzdu Wojewddztwa nieuwzglniajgce wnioskoww projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

Czyli wniosek 8 réwnig mimo pozytywnego odebrania nie znalazt miejsca wdzécie ale z
nadziejami na to kiedyedzie inwestor.

Czy ¢ pytania w tym temacie?

R.ZEMBACZY NSKI — rodzi st pytanie pierwsze — jak to jest ghiove, ze strefa ekonomiczna nie
ma koncepcji uzbrojenia i w ogdle catego przedpaypetnionego tym co koniecznie powinnocby
zrobione? Buduje siwielka droga, rozbudzona jest nadzieja na nowgsoaepracy, a tam nie ma nic.
Ta druga sprawa to to samo. Po 10-15 latach obwsizii teraz koncepe? To chyba conie tak.
Powinnémy nie tylko negatywnie zatat&ite wnioski, ale nalgy sie zainteresow@ bo to jest
szkodnictwo.

J.TRZEPIZUR (cztonek Komisji) — poprzednio mi ginie udato ale chciatem tylko jegliuwag —
ogllna informacja na temat Ministerstwa Sportu ddie tych orlikbw lekkoatletycznych. Jest
modernizacja obiektow sportowych i to jest prograirategiczny. Gmina nie zgtasz& wniosek
bezpdrednio do Ministerstwa, to wszystko jest na stoléniMerstwa Sportu, i to jest program
celowany, dotyczy tylko obiektow lekkoatletycznych.

Z.ZIOLKO - rozumiem i w zwjzku z tym mam pribe, aby J.Trzepizur podpowiedziat takie
rozwigzanie tematu Radnemu B.Wyczatkowskiemu skoro tpikriadze g w Ministerstwie.

Jezeli nie ma wgcej pytar dotyczcych tych wnioskow po kolei je przegtosujemy.

Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem wniosku 87?
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GLOSOWANIE
LA -4 PRZECIW”-0 L,WSTRZYMALO SI E’-1

Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem wniosku 97?
GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyétu na 2016 r.

Zarzgd Wojewddztwa dostrzega uzasadmjqotrzelg opracowania wskazanych \§g dokumentaciji

w zakresie uzbrojenia terenu podstrefy WSSE ,InvesPark” oraz zagospodarowania terenéw po
bytej FSD. Posiadanie i bggca aktualizacja takowych przez gmginsgg jednym z kluczowych
czynnikdéw wptywajcych na decyzj potencjalnych inwestoréw o inwestowaniugd? zaniechaniu
inwestycji w okrglonej lokalizacji. Realny koszt tego typu przeggzieé¢, mae zawierg Sie w
kwotach wskazanych we wniosku. Z uwagi na wysoks&oobu przedsivzigé, a takke ogrommy
rzesz gmin, ktére réwnié bytyby skionne skorzyséaz dodatkowego wsparcia tego typu inicjatyw,
Zarzgd Wojewddztwa rozwgg mciliwosé wsparcia gminy Nysa dopiero w przypadku, gdy katky
inwestor wyrazi zainteresowanie realizadpwestycji na terenach tej gminy.

\Whioski Radnych Klubu PSLEVES e[k

1) wykonania przebudowy skrzgwari w ciggu DW 451 w miejscowsai Namystow ze
skrzy;owaniami drég powiatowych DP 11010, DP 11020,

Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zarzdu Wojewodztwa nieuweginiajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.

Czy g pytania? — nie byto. Proporupodtrzyma stanowisko Zargdu Wojewddztwa.

Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem wniosku?

GLOSOWANIE —JEDNOGLOSNIE ,ZA” (5)

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wyjmiers, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyetu na 2017 r.

Zarzgd Wojewddztwa nie uwzgdnit wniosku w projekcie bugetu na 2017 r. Dla przedsivziecia w
pierwszej kolejngci nalezy przygotowd dokumentacg projektowy wraz z uzyskaniem wszystkich
niezkezdnych decyzji i uzgodnie

2) gruntownego remontu DW 451 na odcinku Namystéw -agrca wojewodztwa
opolskiego,

Z2.ZIOLKO — odczytat $anowisko Zarzdu Wojewddztwa uwzginiajgce wniosekw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Czyli rozumiem,ze ten wniosek réwnietraktujemy pozytywnie boasrobione kroki w tym kierunku
by t3 drog; w perspektywie doprowadzdo catdci, chybaze g jakies inne Pastwa gtosy lub pytania
w tym temacie. Tutaj Zagd wymienit, ze keda realizowane i $ realizowane na tej drodze kolejne
inwestycje czyli rozpatrujemy to jako pozytywneastnkowanie giZarzdu do tego wniosku.

3) dotacji dla Uniwersytetu Opolskiego na realizagrojektu dotycacego utworzenia
Miedzynarodowego Centrum Badawczo-Rozwojowego UnivtetsyOpolskiego na
rzecz rolnictwa - Rewitalizacja Krolewskiej AkadeémNauk w Prészkowie
(2 000 000z).
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Z.ZIOLKO — odczytat_sanowisko Zargdu Wojewodztwa nieuwzglniajgce wnioskuw projekcie
budzetu Wojewddztwa na 2017 r.

Ja tylko przypomg, ze to juz byto we wniosku Radnego G.Sawickiego i tam byleegnaczenie w
rezerwie majtkowej kwoty 250tys. na ewentualaotacg dla Uniwersytetu Opolskiego. Tak to te
mozna powiedzié, ze wniosek jest traktowany przez Zgitmegatywnie.

Czy g pytania? — bo na wnioskow@hwote nie ma tego zabezpieczenia. — nie byto.

Jw rozpatrywalimy ten wniosek, ale teraz jest inny wnioskodawcecvmusimy go przegtosowa
Wobec tego kto jest ,ZA” podtrzymaniem stanowiskarZdu i negatywnym zaopiniowaniem
wniosku?

GLOSOWANIE
LA -4 PRZECIW”-0 L,WSTRZYMALO SI E’-1

OPINIA KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja, po wystuchaniu wygnien, przyjmuje stanowisko Zagdu Wojewddztwa,
nieuwzgkdniajgce wniosku w projekcie buyetu na 2017 r.

Zadanie nie zostato gje w projekcie bugktu na 2017 r., natomiast w rezerwie mtjowej widziana
jest kwota 250 000 zt na ewentuglndotacg dla Uniwersytetu Opolskiego na wkiad whasny
niezkedny do realizacji tego przedsiziecia w 2017 r. Wpis przedsizieccia do Wieloletnigj
Prognozy Finansowej mghiwy bedzie po przedstawieniu Zagdowi Wojewddztwa cajgiowej
koncepcji realizacji tego projektu i zaakceptowaniprzez Zarad przeznaczenia z bgeltu
wojewddztwa na ten cel wnioskowanej kwoty 2 000 2I00

Analiza wnioskéw komisji statych do projektu budzetu Wojewddztwa Opolskiego na
2017 rok — stanowisko Komisji Finansow i Mienia Wogwodztwa.

Z2.ZI0tKO — [ e e e R AR AR na posiedzeniu w dniu 23 wirga
2016r. ziayta nasgpujacy wniosek:

1) Komisja popiera starania Uniwersytetu Opolskiego iemaagce do realizacji
projektu  Rewitalizacji  Krélewskiej Akademii Nauk w Prészkowie —
Migdzynarodowego Centrum Badawczo-Rozwojowego na rzewtnictwa
I przemystu rolno-spgywczego, i zwracagido Zargdu Wojewodztwa z wnioskiem
0 rozwdenie zaplanowania kwoty okoto 2 min zt. w kiedie Wojewoddztwa na 2017
rok — lub docelowo — z przeznaczeniem na pomoc rfsmy dla Uniwersytetu
Opolskiego w zakresie zabezpieczenia wkiadu wiasrtegww. projektu.

ktory rowniez przed chwiy rozpatrywalkimy i on zostat negatywnie zaopiniowany - czyli
rowniez starania Uniwersytetu Opolskiego, dotyoz rewitalizacji krolewskiej Akademii
Nauk w Prészkowie. To jest jutrzeci raz ztaony wniosek — najpierw przez Radnego
G.Sawickiego, potem przez Klub Radnych PSL, i tegraez Komis Rolnictwa.

Odczytat stanowisko Zagdu Wojewodztwa nieuwzediniajpce wniosku w projekcie budtu
Wojewodztwa na 2017 r.
Kto jest ,ZA” podtrzymaniem negatywnej opinii Zadu?

GLOSOWANIE
LA -4 PRZECIW”-0 L,WSTRZYMALO SI E’-1

STANOWISKO KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja po wystuchaniu wyjmien przyjmuje stanowisko Zaggu Wojewddztwa nie uwzglniajgce
wniosku w projekcie bugbtu Wojewddztwa na 2017 r.
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Zadanie nie zostato gje w projekcie bugetu na 2017 r., natomiast w rezerwie mt§owe]j widziana
jest kwota 250 000 zt na ewentuglndotacg dla Uniwersytetu Opolskiego na wkiad whasny
niezkedny do realizacji tego przedsiziecia w 2017 r. Wpis przedsivzigcia do Wieloletniej
Prognozy Finansowej mghiwy bedzie po przedstawieniu Zagdowi Wojewddztwa cajgiowej
koncepcji realizacji tego projektu i zaakceptowaniprzez Zargd przeznaczenia z bgetu
wojewddztwa na ten cel wnioskowanej kwoty 2 000 2I00

2.21I0tKO —[CHBELEMENNE na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2016z wniosek:

1) o zwiekszeniedotacji dla WOMP w kdzierzynie-Kdlu na 2017 rok do kwoty 2,4 min
zt. Obecnie planowana dotacja na 2017 rok przez ZgdrWojewoddztwa dla WOMP
wynosi 2,304 min. Zwkszenie planowane] kwoty o 100 tys. zi ma otrzyma
poprzez korelg kwoty przeznaczonej na promedub z innychzrodet okr&lonych
w wydatkach bugetu Woj. Opolskiego na 2017 rok przy planowych wikaah
0golnych 501 218 847 zi.

Z.ZIOLKO - odczytat_stanowisko Zagdu Wojewddztwa nieuwzetiniajpce wniosku w projekcie
budzetu Wojewodztwa na 2017 r.
Proponug podtrzyma stanowisko Zarglu. Czy g pytania do wniosku lub do stanowiska Zahz?

R.ZEMBACZY NSKI — utrzymanie, obserwacja tego monitoringu.

R.KOLEK (Wicemarszatek Wojewodztwa Opolskiego) — geneealdili chodzi o WOMP, ktérego
zrédto finansowania po pierwsze jest gidwnie wagfitsamorzdu wojewddztwa na zadania z
zakresu medycyny pracy, ale taki finansowania z&érodkéw publicznych NFZ. Te dwa filary
pozwalalty na w miar dobre funkcjonowanie tej jednostki. Aczkolwiek czgwiscie w minionych
latach pojawity si problemy ze wzgldu na niedobory liczby lekarzy, ktorzy ksztpkie w zakresie
medycyny pracy — nie ma gego zainteresowania, pojawgajsic problemy z koniecznymi
swiadczeniami. Natomiast jakie jestémy odpowiedzialni za prowadzeniérodka medycyny pracy
niezalenie od tego czy jest to wogge] w preliminarzu bugzetowym uwzggdnione jako dotacja czy
tez w sytuacji kiedy kwota drlzie niewystarczafa, jestémy zobowgzani do uzupetnienia tego.
Zakladamy,ze z powodu zmian, ktéreg planowane przez resort zdrowia @omaze do tegoze
WOMP zostanie pozbawiony tego filara finansowa#wegadczeé specjalistycznych zé&rodkow
publicznych. Wtedy &dzie potrzeba podejmowania dziateeorganizacyjnych tegosmdka — nie
wykluczam r@nych reorganizacji, ktérych celenedzie utrzymanie funkcjonowania, prowadzenia
dziata, ale takke by moze zmiany organizacyjne §é bedzie grodek medycyny pracy. &t tez
proponujemy, aby ta odpowiedziaf¢doyta dalej po stronie Zasgdu Wojewoddztwa, ale nie zgdana

z ustaleniem na pogtku roku wyszej dotacji podmiotowe;j.

R.ZEMBACZY NSKI — nie che wywotywaé dyskusji ale rodzi sipytanie czy jest standaryzowany
taki osrodek? Czyli powinien zawie¢ato, to, i to, i s tego trzymamy — czy to jest wolna
amerykanka?

R.KOLEK - 2min zt taka byta wielki@ pierwotnej dotacji. W roku biscym podniesiono o 15% w
stosunku do roku 2016 dotacha wykonywanie zadaz zakresu medycyny pracy. Standaryzacja
takiego drodka polega na tynre jest okréony katalog zadado wykonania. Zadado wykonania
na miejscu jako zadania konsultacyjne. zidu trzonem tych zada jest nietadnie moéwc
posrednictwo w zorganizowaniu systemu badaofilaktycznych dzieci i mtodzigy, ktére cheg si¢
uczy¢ dalej pod ktem zagraen na stanowiskach pracy. W tych zadaniach WOMP do faawiera
umowy z innymi podwykonawcami w catym wojewddztwikeadra WOMPuU na pewno nie starcza na
zorganizowanie tych zaflaTe zadania WOMP realizuje od wielu lat natomitest zmienia st
otoczenie prawne — zewtnzne. Kwestia chocidoy tego,ze zostaj zmienione — i to wplygto takze

na maliwosé¢ dobrego wyniku finansowego tej jednostki, lepszegmiku finansowego — chociby
mozliwos¢  pozyskiwania wptywow zérodkow z tytutu wykonywania badakierowcow, gdzie
konsultacyjne badanie WOMPu jako jednostki nednej jego wycena zostata obona w
rozporzdzeniu. Generalnie wiele rzeczy simienia i powiem z uwagi na tae w odniesieniu do
WOMPu take Pani dyrektor, ktoraatdziatalng¢ prowadzi, ktéra jest lekarzem posiaggm
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uprawnienia - bo takie jest kryterium kierowaradgtjednostly — w roku przysziym przechodzi na
emerytue. W zwigzku z tym take ledzie potrzeba dokonywania zmian.attez, dlatego ze
odpowiedzialné oczywicie jest bo to jest zadanie wlasne sa@piwzvojewoddztwa — utrzymanie
osrodka medycyny pracy — natomiast nie chcemy pora zwickszeniem, ktore pmiato miejsce
proponowé wyzszej kwoty biogc pod uwag to, ze w minionych latach w tej kwocie, ktpr
proponujemy na roku przyszty dziatakdéd funkcjonowanie WOMPuU gimiegscita.

Z.ZIOLKO - czy g jeszcze pytania? — nie byto.
Kto jest ,ZA” negatywnym zaopiniowaniem wniosku Kajn Rewizyjnej?

GLOSOWANIE
ZA"-3  ,PRZECIW”-1 LWSTRZYMALO SI E’-1

STANOWISKO KOMISJI FINANSOW | MIENIA WOJEWODZTWA

Komisja po wystuchaniu wyjnien przyjmuje stanowisko Zaggu Wojewddztwa nie uwzglniajgce
wniosku w projekcie bugketu Wojewddztwa na 2017 r.

Zarzgd na biggco monitoruje sytuagj wszystkich SP ZOZ wojewodztwa, w tym sytgatjOMP
w Kedzierzynie-Kdglu. W 2016 r. w wyniku tego monitoringu Zagd podit decyzg o zwegkszeniu
dotacji dla WOMP o kwat 200 tys. zi. Monitoring sytuacji SP ZOZetizie prowadzony réwnie
w 2017 r. W razie zaistnienia takiej potrzebydaie podgta przez Zargd decyzja o zwkszeniu
dotacji dla WOMP w 2017 roku.

Ad. 3
Sformutowanie zbiorczej opinii o projekcie uchwaty budzetowej Wojewddztwa
Opolskiego na 2017 rok — podicie uchwaty.

Z.ZIOLKO - Szanowni Rsstwo, w ten sposob omowdiny i zaopiniowakmy wszystkie wnioski
ztozone przez radnych jak i komisje, oraz kluby radnyhzwiazku z tym pozwal sobie przedstawi
zbiorcza oping Komisji Finanséw i Mienia Wojewodztwa z posiedze@b/16 w dniu 7 grudnia 2016
r. o projekcie uchwaly bugtowej Wojewddztwa Opolskiego na 2017 roku.

.Komisja Finanséw i Mienia Wojewoédztwa po dokonaniszczegétowej analizy projektu
budietu Wojewddztwa Opolskiego na 2017 rok, jak rownm analizie opinii i wnioskow
komisji statych Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego, rktgpozytywnie zaopiniowaly projekt
budietu Wojewodztwa Opolskiego na 2017 rok, az@kvnioskow Radnych Wojewodztwa
ztoonych do Zargdu Wojewodztwa Opolskiego, pozytywnie opiniuje pkbj budetu
Wojewoddztwa Opolskiego na 2017 rok”.

Z.ZIOLKO — czy g jakies uwagi do tak sformutowanej opinii?

R.ZEMBACZY NSKI — polderZelazna. Przy tym polderze #ielaznej, najwikszym zadaniu — kto
bedzie zaradzat § inwestycp? Jeeli my, to z czym do dzieta startujemy? Usaen,ze powinnimy to
wpisa jako oping do wnioskow, bo to jest kluczowa sprawa.

Z.ZIOLKO - rozmawiakmy o tym na Komisji i w tym momencie jeszcze ni@domo kto bdzie
odpowiadat za ten polder w sensie remontowym —tegtwzby marszatka?

A.KONOPKA (Czlonek Zarz adu Wojewoddztwa) — jezeli chodzi o informagj na dzi@é dzisiejszy to
nic sk nie zmienito i po 1 stycznia 2017 wchodzimy nommaltak jak w tym roku. To zadanie jest
realizowane przez WZMiUW. Wszelkie prace projektpwmzygotowanie przetargu prowadzi
WZMiUW. Tutaj jestemy oczywicie w takiej duej niewiadomej bo tez mam informaandwiace o
tym, ze ustawa mee wepé w zycie w polowie przysziego roku wd proponug przyjaé tutaj, ze
realizujemy to zgodnie z oboyaujacymi przepisami nie zastanawiejsi nad tym jak bdzie to w
przyszigci. Chocia maze powiem takze jezeli — bo tutaj oczywicie zastanawialiny co kedzie po
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wejsciu w zycie ustawy prawo wodne, to witawie wszelkie opinie wskazywatye jednak w dalszym
ciggu marszatek jako samaz wojewodztwa mogtby realizowata inwestycg w ramach
wykorzystaniarodkéw RPO.

Z.ZIOLKO — na Komisji otrzyma$imy taky informacg, ze rzeczywicie obecne sity, ktéreasw
WZMiUW nie bylyby w stanie tego realizowaale w momencie gdyeldzie podgta realizacja tego, to
ze tych sit nie zabraknie. Taknformacg zeSmy otrzymali na Komisji z tego co pagtam. Jak to
bedzie wyghdato bo jest kwestia taka czy mamy ewentualnie sgapito co proponowat
R.Zembaczygski. Jest wane,zeby mi& taky informacg.

A.KONOPKA —jezeli chodzi o utrzymanie WZMiUW, to bigc pod uwag planowane zmiany
obnizona zostata wysoké srodkéw na utrzymanie WZMiUW. Natomiastzgdi w trakcie roku

zostanie utrzymany ten status, ktéry obecnie jesesrodki — mamy takie uzgodnienie w Zadzie —

zostam zwickszone z rezerwy.

Z.ZIOLKO - czy taka deklaracja R.Zembaagkiemu wystarcza czy jednak to wymagacbeego
zapisania? Mile, ze zlazenie przez marszatka dwukrotnie takiego zapewnjerdaw przypadku
podjccia rzeczywicie realizacji tego polderug tesrodki zostag uruchomione. Wiadomage budet
jest zawsze tak skonstruowany w trakcie rakeiwszystkich piegdzy sk nie wydaje od razu na
pocatku i przesunjcia ¢ mozliwe — a w tym wypadku nawet konieczne. Zaktoze to s¢ znajduje

w protokole i wszyscy ¢niziemy o tym pamiali — czy to wystarcza czy wymaga sformutowania
jakiegas dodatkowego wniosku?

R.ZEMBACZY NSKI — wycihgajmy wnioski z faktow. Faktem jest sprawa zbioaniRaciborz.
Budownictwo hydrotechniczne nie jest4gikrost spravg, powinny by wysokiej jakdci kadry. Jeeli
marszatek czujeze ma te kadry, to ja milez

Z.ZIOLKO - dzikuje bardzo.

A.KONOPKA - maze jeszcze dodanke to o czym mowimy, to nie tylko ma zwek z budowy

polderu bo chg przypomnié, ze byly lata,ze przeprowadzamy inwestycje rgdu 30-40min rocznie.
Wiec to jest poréwnywalne.Natomiast realizacia innych zada&, dotyczcych zakresu

funkcjonowania, bezpieczéstwa przeciwpowodziowego, konserwacii, jeli ten status dotycacy

funkcjonowania prawa wodnego nie zostanie zmienionyo na pewno ledziemy tutaj zwiekszali

srodki na__utrzymanie WZMiUW bez wzgledu na to na jakim etapie ledzie realizacja polderu

Zelazna.

R.ZEMBACZY NSKI — prositbym, aby to zapiéav protokole.

Z2.ZIOLKO - gwarantyj, ze to kedzie w protokole zapisane. Czy geszcze jakie ewentualne
pytania do opinii zbiorczej? — nie bylto.
Kto jest ,ZA” przyjeciem tak sformutowanej zbiorczej opinii Komisji oofekcie budetu?

GLOSOWANIE
ZA"-3  ,PRZECIW”-0 ,WSTRZYMALO SI E"-2

Z.ZIOLKO — odczytam rownig tres¢ uchwaty nr 25/25/2016 Komisji Finanséw i Mienia
Wojewodztwa w sprawie przygia wnioskow i opinii Komisji Finanséw i Mienia Wajyodztwa z
posiedzenia 25/16 w dniu 7 grudnia 2016 r.

Na podstawie 8§31 ust. 1 Statutu Wojewodztwa Opelsti (t.j. Dz. Urz. Woj. Opolskiego
z 2014 r., poz. 2201) w zw. z ust. 16 g¢aghika nr 2 do Uchwaly Nr VIII/83/2015 Sejmiku
Wojewoddztwa Opolskiego z dnia 23 czerwca 2015rprawgie ustalenia trybu prac nad projektem
uchwaly budetowej, Komisja Finansow i Mienia Wojewddztwa Sé&§mWojewodztwa Opolskiego
uchwala, co nasipuje:
8 1 Przyjmuje sé zbiorcz opinig o projekcie uchwaty bugetowej Wojewodztwa Opolskiego na 2017
rok z uwzggdnieniem:
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1) wnioskéw Radnych Wojewddztwa do projektu e ztgonych Zarzdowi
Wojewodztwa, ktére stanogvzalgcznik nr. 1,
2) opinii i wnioskow komisji statych Sejmiku Wojewoea Opolskiego do projektu
budietu, ktére stanowj zagcznik nr. 2.
8§ 2 Uchwaé niniejsz przekazuje ¢ Przewodniczcemu Sejmiku Wojewoddztwa Opolskiego.
8§ 3 Wykonanie uchwaty powierzagsfarzgdowi Wojewoddztwa Opolskiego.
§ 4 Uchwata wchodzi gycie z dniem podgia.

Z.ZIOLKO — kto jest ,ZA” przyjeciem przedmiotowej uchwaty?

GLOSOWANIE
ZA"-3  ,PRZECIW”-1 LWSTRZYMALO SI E’-1

Informacja na temat projektu Marszatkowskiego Budzetu Obywatelskiego
Wojewodztwa Opolskiego.

S.OGLAZA (Czitonek Zarzadu Wojewddztwa Opolskiego) —oméwit przedmiotow informacg —
w zahczeniu.

Z.ZIOLKO - bardzo ciekawy pomysteby uaktywnt troszeczk spoteczastwo. Miasta to ju robia,

niektére gminy te ale szkodae tak mato gmin to robi. Jednak w przypadku zmid Wojewodztwa
jest to temat bardziej ztony i myle, ze tych konsultacji w terenie trzebaedzie trocle

przeprowadd bo nie wszyscy pewnie zrozumjdp o czym na pogtku méwit tez Skarbnik —ze to

moze by tylko ten zakres, ktory jest zydany z zadaniami WojewOdztwa, a niezdka pomyst. To
jest myéle poza tymi wszystkim rzeczami bardzoamg ten motyw,zze to s¢ musi migci¢ tylko w

tym zakresie. Czyaspytania?

R.ZEMBACZY NSKI — zastanawiam sico bytoby lepsze - gdyby od razu utwarayitryne, ktéra
by pokazata jakie wnioskiaszgtaszane przed opiniowaniem, przed akceptaegby ludzie mogli si
zorientow& co sk kroi bo nieraz ktd cos wymysla, jest dobry pomyst, tylkaze nie jest
upubliczniony. Czy w duchu tego a by stworzy talg gietde przed decyzjami?

Z.ZIOLKO — myle, ze ten pomyst, o ktorym méwi R.Zembadski jest zarowno fajny jak i nie bo z
kolei niektorzy leda sobie myleli ,no tak, kig zobaczyt nasz pomyst, projekt, zarazsktapisat na
szybko”. Ale my tutaj nie wymglimy ztotegosrodka.

S.OGLAZA - oczywicie w ramach tych dziata promocyjnych bdziemy uruchamiali stran
internetowy, ktéra kxdzie podpowiadata bo wienze to jest najtrudniejszy moment. Oczyuie
oprocz wypromowania samego pomystu i szerokiegotgasowania, co jak powiedzialem w trakcie
prezentacji bdzie rownie po czsci spoczywalo na tych, ktérzyetq zgtaszali te wnioski, bo im
bedzie zaleato najzwyczajnie] wswiecie na tym,zeby wypromowé swojej wnioski — to wiemze
najtrudniejszym momentem jest taeby nas nie zasypano wnioskami o to by ¢dkanalizacy w
gminie itp. Wiadomoze z braku wiedzy ma tak by. Strona zostanie uruchomiona niezwlocznie i na
tej stronie bdziemy s¢ starali jak najlepiej wyttumaczyczego mog dotyczy¢, réwniez positkupc

si¢ tak naprawe gotowymi zadaniami z budtu matopolskiego, poniewabne leda pokazywaty —
bedziemy odnosili & do tego co tam zostato zrobione bo spektrum bgaio szerokie, zwlaszcza
dotyczce tych spraw tzw. rekkich czyli np. profilaktyki zdrowotnej, dziadaprospotecznychZeby
mieszkaicy mogli s mniej wiccej oczyta jakiego rodzajusto zadaniaZeby dostosowato co ju
jest bo nie ma sensu wywag otwartych drzwi — dostosowdo co jest do naszych realidow i stask

to w jakis sposéb ndadowa.

H.KOLODZIEJ (Przewodnicz acy Komisji Nauki, Edukaciji, Kultury i Sportu) — czyli rozumiem,

ze katalog maliwosci, tych obszaréw, w ktérych mpa startowé bedzie doprecyzowany i wskazany
zgodnie ze statutowymi zadaniami Wojewodztwa biesbistotny problem dla normalnego odbiorcy.
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S.OGLAZA - oczywicie ten katalog jest okdleny zwlaszcza w ustawie o samguizie
wojewddztwa, i teraz my go wyartykutujemy, ale paday rownie pewne przyktady. Dodamnige po
naszych spotkaniach z Zadem Wojewddztwa Matopolskiegoetiziemy starali si by¢ jak
najbardziej elastyczni zwtaszcza w zakresie kwalifiania, zwtaszcza tych gikich zada, tak
napraw@ dostosowywania ich na etapie réwnigrzygotowania wnioskéw do zatl&Vojewodztwa.
Tak zeby troszeczk ukierunkowd tych wnioskodawcéwzeby lekko zmienili zapis i to jubedzie
pozwalato. Mamy te daviadczenia przekazane nam przez Wojewodztwo Masigmli pdziemy z
nich korzysta.

Z.ZIOLKO — myle, ze ten zakres byt jupokazany na pierwszym slajdzie.

R.ZEMBACZY NSKI — mam tylko postulat do Zadu, aby umeliwié startowanie z projektami w
ramach Aglomeracji Opolskiej, ktora nie pokrywa sitymi subregionami czy ja to nazévado jest
postulat. Mae Krakéw zna jakie remedium na to, a nie wnioski po prostu niegsprzypisane do
terytorialnych struktur.

S.OGLAZA - to byt najwekszy nasz dylemat jak podziekvojewodztwo takzeby to byto w miag
proporcjonalnie. Aglomeracja Opolska owszem is&igj pozostale subregiony $bzniag od siebie.
My chcielismy, zeby to bytlo w miag rowno. Krakéw miat tatwiej bo tak de facto skiasia z kilku
bylych wojewddztw czyli najprostszy movy podziat zostatl zastosowany. My nie mamy tego
obszaru i tych probleméw w zgaku z tym, natomiast mamy innego rodzajung dysproporcje.
Wydaje sk, ze ten klucz arytmetyczny, najprostszy zAiwych zastosowany rownieprzez PKW w
celu zréwnowaenia r&nic pomedzy poszczegolnymi powiatami jest w ngiaeblizony do optimum.
Natomiast optymalnego rozyziania nigdy nie osgniemy bo rozbijamy wtedy powiaty. zidi
méwimy, ze mamy dwa rodzaje, kategorie zadapowiatowe lub ponadpowiatowe — to Krapkowice
sa3 w powiecie krapkowicki aleas réwnoczénie czionkiem Aglomeracji Opolskiej. W zyzku z
czym musielibymy tutaj wypaczy te ideg. Nie ma tutaj takiego ztotegoodka natomiast starémny
sie, zeby on byt w miag zblizony, zeby nie byto tych diych dysproporc;ji.

J.TRZPIZUR (cztonek Komisji) — mam dé¢ duze obawy co do tego projektu bo pagiiam
zazdr@nie Dolnglaskie. Miatem tal propozycg — bo te pienjdze g dos¢ znaczne , prawie tyle co
na sport przeznaczamy — i nie ukrywara, mam ogromne obawy. Podam przyktad Opola — w tym
roku w projekcie mikkim 85tys. na ogdélnodogine zagcia z pitki n@nej i nie znam sekcji sportowej
mtodziezowej, zeby dostata chiozblizone piemdze. Wec bog sic — druga pozycja to zakup traktorka
dla drizyny nie wane jakiej. To tak samo jak Czarni-Czarrgay zmarnowali 300tys. z publicznych
pieniedzy na drayne. W jakiej lidze gra to radnym nadaloby tego regionu zadaytanie jak ména
zmarnowa bardzo wielkie pienidze, za ktore mama akurat rozwijé sport i nie tylko sport. Ale to
moje prywatne zdanie. Opole, przykiad tego caspsao dobrze obserwujecie jest po tamtej stronie
todka trzeba przeplyat i przez to zapominaeize — plaa na przyktad — brakuje operatora. My jako
operator — MOSIR — nie porélgno o tym,ze to § koszty, to g rzeczy, ktére gbardzo wane. Przy
tych rzeczach trzeba pagtac, ze pomysty ludzkie g fajne, aktywné¢ ludzka jest super, ale potem
kto§ to musi administron@a Ja to przeytem jako radny Opola — remontowéatiy boiska i régne
rzeczy, ktére po 2 latach przypominaly ruiho nie mialy gospodarza. Mg, ze tutaj tez bdzie
bardzo wiele takich projektow grup, ktéreds lobbowaty za czymm co potem bdzie pewnym
problemem. T musimy pamjtaé, ze powstanie czegmawet na etapie jakieg@rojektu mgkkiego
wymaga jakicl kosztow i czsto ci pomystodawcy o tym nie gly. Jak to paniej jest jéli jakas
jednostka — moja jednostka... pracuje i jeszcze tildedry nam brakuje bo mamy vkgepiastowsk,
wszystko co niepotrzebne MOSIR obslu- a tak nie jest, bo tg $udzie. A te pracugc w ustugach
czy powiedzmy w ofercie fiej, to jest bardzo way element. Cgto st 0 tym zapomina i mie,

ze tutaj warto doprecyzowgpewne rzeczy albo ograniczgi¢ do jakicls rzeczy,zeby nie byto jakby
takiego wachlarza. @gto g niedoszacowane takie projekty — nie m@wiprojektach mikkich bo
tam sé da wyliczy¢. Natomiast te grupy naciskuedy bardzo bardzo the. Zeby nie by
gotostownym — projekt Ministra Sportu i klubéw -a 1000 klubéw 600 to kluby pitkarskie, ktore
prawie nic nie wnosg do opolskiego sportu w kategoriach minimum spoepw Minister sam
przyznat ,ze popetnit bid, ze przed tym zadaniem nie podzielit na pewne dziajaak jak tutaj ten
podziat na tych 6 jakby podmiotdw — on jest z punkidzenia ildci oséb mae niesprawiedliwy, ale

z punktu widzenia robwnomiernego rozwoju, gdzie wiad, ze Opole ma wikszy budet i mae
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wiecej dolay¢. Ja to samo przgwam teraz na poziomie ogdélnopolskim, bozeluvojewddztwa
powiedziaty,ze trzeba podzigli wedtug ilgci ludzi, wiec ja sk broni tym, ze budet Dolnglaskiego
to 2mld a nasz to tylko 0,5mld. ¥ oni powinni wece] doktada. Tu warto zastanowisie tez zanim
to pojdzie, bo nie ukrywanie maze by wiele niespodzianek w kategoriachzpiejszych dylematéw,
ze dobre projekty ok, aleety tez takie chybione, ktére magby¢ tez problemem lokalnym w
miejscach, w ktorychdulg powstawaty.

S.OGLAZA - tu bylo sporo tych kwestii we chciatbym si od razu odni&. Oczywkcie mamy
swiadoma¢ tych zagraen, o ktorych J.Trzepizur mowitsd w prezentacji te dwie kwestie, z ktorych
pierwsza to jest to zastramie, ze roczny koszt utrzymania nie sby wickszy niz 10% kwoty
realizacji — to bdzie twarde zastrzenie, ktore nam wykluczy mbwosc¢ tego,ze p&niej nam lgda
rosty radykalnie koszty tego. Natomiast druga rzéazostawiamy sobie fugkmowiacg o tym, ze
weryfikacja merytoryczna nie tylko zgodiod z zadaniami, ale tak korzyci dla wojewodztwa i jego
mieszkacow. Te ktdre bdg skupione na rzeczywgie waskiej grupie osob dua musiaty by
odrzucone z racji tegage hie § powszechne. Trzecia sprawa — niedoszacowag@zi@&my rownie
weryfikowali pod tym lgtem. Jasneze wnioskodawca nie ma czasami zielonegegejo tym ile cé
kosztuje. Natomiast ci, ktorzyetl sie tym zajmowali z urgdu marszatkowskiego¢la to specjakici
wiec mygle, ze tego ryzyka niedoszacowania nie ma,sh jest to zminimalizowane. Ostatnia kwestia
— dysproporcja. U nas w tym rozyganiu — nie chcialem tego méwizeby nie wywotywé pewnych
dyskusji — jest takze poniewa podzielono to na 5 tych ajgdéw czy subregionéw tak de facto
premiowane gte mniejsze, poniewaOpole i opolski to jest blisko 300tys. miesakéw — 250tys. A
prudnicki, gtubczycki i krapkowicki to zdecydowanianiej — a w planie & prawie takie same
przeznaczone na te powiaty. Tyle z mojej strony.

R.KOLEK - prosz Paistwa sam osobkiie miatem wtpliwosci na etapie opracowanie tego
dokumentu i proponowania tego et obywatelskiego, dlategge otrzymamy take pewien
niedobdr, niedosyt w odniesieniu do wspieraniecjatyw organizacji pozaggowych, ktore
projektupc pewne zadania bipmpod uwag p&zniej koszty prowadzenia i utrzymania. Ale z punktu
widzenia powodzenia inicjatywy spolecznej, pobudzaego co za chwileczk maze skutkowa
pomystem, na to jak to dalej utrzytmdo jest myle dodatkowy nagd dla zainspirowania organizaciji
pozaradowych 3 sektora. Mye, ze te kapitaly mana w ten sposéb skumulowawykorzystg. W
zwigzku z tym licz bardzo,ze w ten sposob to wdnie ledzie przebiegg a to o czym mowit
S.Ogtaza w odniesieniu do tych potencjalnychzlimasci wybierania tych zadg to jest rzecg, ktérg
oczywicie na etapie tworzenigtiziemy mogli tutaj zaplanowa pojs¢ w kierunku tych najbardziej
potrzebnych. Bez gtpienia ten projekt wywota elementy konkurencjiatdlgoze samo zgtoszenie a
nastpnie gtosowanie, to jest jakiicjatywa spoteczna, ktéra warto moim zdanienajtutykorzysta

I warto skutecznie poprze te wydaje deisiaj niby niedie pienadze, ale jednak wspigraDlatego,
ze wypadkowa mze by taka,ze za chwileczk takze wigkszy asumpt postawimy dla organizacji
pozaradowej. Moim zdaniem nie wyklucza to tak wielu przem$lanych inicjatyw organizacji
pozaradowych, ktére poprzez swoich reprezentant@dabmogty pewne zadania zgtagaa zwiazku

z czym, to jest niejako przeddenie tych maliwosci.

A.KONOPKA — myle, ze tutaj dla mnie bardzo istotne, s, popieram gtos J.Trzepizura, ba te
jako mieszkaniec takiej matej miejscodeq oceniam tutaj projekt budtu obywatelskiego jako
bardzo dobry projekt. Ale ma zageplus, minus,ze przyjdy wnioski, ktére zdobda wedtug liczby
poparcia. Wgc méwimy bardzo dobre itd. ale bior pod uwag czy mniejsze miejscovéoi czy
przedsg¢wziecia w nich zlokalizowane m@ajmniejsz szans realizacji. Bodaje dwa miesice temu
tutaj pod Opolem nawet zrobitem zdje sitowni polowej, gdzie wiziwie trawa zarostaatsitownic
tak, ze ledwie § byto widat. Wiec jest kwestia gospodarza, ale skutek byt tadkipo kilku dniach to
wykoszono czyli kté si¢ zorientowat,ze gdzig to jest opublikowane. Tak mysle, ze to te bedzie
istotny element trwakei, nadzoru i opieki nad realizagprojektoéw i pé&nie;.

Z.ZIOLKO — mysle, ze pomyst na pewno jest zacny, aczkolwiek zawszg fakies dylematy. My z
kolei jak gmina uczestniczygliny w takim programie ogoélnopolskim, gdzie tez bigsowanie bo byty
place zabaw dla dzieci. Pracowaty miejscéesvoFakt, ze tam kady mieszkaniec mogt codziennie
odda swoj gtos — ale raz dziennie — ale jakbyzumowaty miejscowdai typu WodzistawSlaski czy
Rybnik, due miejscowséci ktore funkcjonowaly, to ta suma gtoséw oddanyih stanowita nawet
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procenta mieszkeeOw, gdzie przy matych miejscodmach stanowito to blisko 100% mieszik&éw i
one de facto bardzo... z dgmi miastami. Dlatego miye, ze nie wymylimy ztotego srodka, zeby
byto tylko picknie i tylko sprawiedliwie bo wiadomoze tam gdzie ddzie zorganizowane
spoteczéstwo i rzeczywicie kedzie dobry nadany temu ton iz propaganda, to wtedy mpg
zupeinie matgrodowiska w tym wygra A jak bedzie to rzeczywist pokaze.

Czy g jeszcze jakie ewentualne pytania to prasbardzo, bo mile, ze to jest dopiero nie tyle
pocatek rozmowy na ten temat bo de facto tenzetidvchodzi, ale z tego co wiem manchgszcze
regulamin do tego, uchwata, tak bdg na pewno uszczegétowienia i my jako radni chyba
powinnismy stanowd taks.. w swoich regionach, na swoim tereriieby wignie to przedstawiai jak
najwigcej informacji przekazywa

J.TRZEPIZUR — mam tak prasbe jesli to jest maliwe, zeby radni otrzymali takwersg robocz bo
rozumiem,ze jeszcze gdziemy dyskutowé&w tym temaciezebysmy tez jakby kady maze wniegé
cos co jest wartécia dodan, a myle, ze sama idea jest super i §hy ze kpdzie bardzo dobrze
przyjeta. Natomiast mile, ze haszym zadaniem jest jakby uczulanie na pewmaeely, ktGre mog
nas zaskoczy bo p@niej i tak konsekwencjeghdziemy musieli prostowamy urzdnicy, dyrektorzy
czy parednio pracownicy bezgoednio za to odpowiadggy. Wiec tak jakby problem wrdci. Dlatego
nie ukrywam,ze lepiej s¢ pak razy dobrze zastanotyizeby wybr& jak najlepiej, podglda: tych,
ktorzy juz to zrobili bo oni pewnie tebledow nie unikmeli, i realizowa to w tym roku.

R.ZEMBACZY NSKI — od pocatku mi nie pasowata nazwa — Marszatkowski BetdObywatelski —
sprzeczna wewitrznie. Trzeba wymdle¢ budzet obywatelski, jaki zabieg regionalny czy édakiego
bo nazwa jest myta.

S.OGLAZA — my oczywsécie w miae mazliwosci przekaemy ten materiat bo nie jest on tajny w
zaden sposoOb skoro zostat zaprezentowany publicklggmmiast co do tej nazwy rzeczyeie tutaj
tez dwa dyskusja byta. Chodzi o t@by jednak odrini¢ to od budetow obywatelskich gmin. One
maja tatwiej, poniewa opierap sie na swoich miejscowgiach. W Opolu nie byto ale jest opolski
budzet obywatelski, ale tak napragthk de facto jest budtem obywatelskim, dlatege byt jedyny,
pierwszy, i to byto znacznie tatwiejszesllehodzi o wojewoddzki, to znowusto rozmyje ta kwestia,
bo urzd wojewodzki. Oczywicie to kwestia do ustalenia, dlatege to Pastwo zatwierdz
regulamin, a w tym regulaminie rowgignazwe. Natomiast trudno jest znate takie rozwjzanie,
ktore by wszystkich satysfakcjonowato. Ja réwndostrzegamat sprzecznét, bo skoro on jest
obywatelski to jak mze by rownoczénie marszatkowski. Semantycznie jak najbardziejtoNgast
chodzi o tozeby st jednak zaznaczybo przypominam o tom o czym méwitem podczas prexgn
ze oprocz tego waloru takiego partycypacyjnego jekt rownie ten walor edukacyjny czyli
upowszechnienie wiedzy o zadaniach sagduzwojewodztwa. On jednoznacznie jest kojarzony z
marszatkiem wojewddztwa czy z gdem marszatkowskim jak sama nazwa wskazujg, &n trop
mysle byt stosowany przez tych, ktérzy to zaplanowatdi tb nie ja jestem autoremeby byla jasné&t.
Natomiast chodzi o taeby byto wiadomoze to jest nasze — samgdz wojewddztwa opolskiego.

Z.ZIOLKO — dzkkuje. Czy @ jeszcze pytania? — nie byto. Stwierdzame, Komisja przyjta
informacg.

**\WNIOSEK***  Komisja przygta informacje nt. projektu Marszatkowskiego Bueétu
Obywatelskiego Wojewddztwa Opolskiego.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie udzieleniapomocy finansowej Gminie
Branice.

S.MAZUR (Skarbnik Wojewddztwa Opolskiego) — omowit przedmiotowy projekt uchwaty —
w zakczeniu XXIII sesji Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego.

Z.ZIOLKO - czy g pytania hdz uwagi do przedstawionego projektu? — nie byto.
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Kto jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem przedmiotaye projektu uchwaty?

GLOSOWANIE
ZA"-4  PRZECIW”-0  \WSTRZYMALO SI E”-1

*»**WNIOSEK***  Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwatysprawie udzielenia
pomocy finansowej Gminie Branice.

Ad. 6
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany Widoletniej Prognozy Finansowe]
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2016-2022.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany budetu Wojewddztwa Opolskiego
na 2016 rok.

S.MAZUR (Skarbnik Wojewddztwa Opolskiego) — omowit przedmiotowe projekty uchwat —
w zabczeniu XXIII sesji Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego.

Z.ZIOLKO - czy g pytania dz uwagi do przedstawionych projektéw? — nie byto.
Zatem przechodzimy do gtosowania — kto jest ,zaZyppwnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w
sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej 8Vapdztwa Opolskiego na lata 2016-20227?

GLOSOWANIE
LA -4  PRZECIW”-0 ,\WSTRZYMALO SI E"-1

Z.ZIOLKO - kto jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektichwaty w sprawie zmiany
budzetu Wojewddztwa Opolskiego na 2016 rok?

GLOSOWANIE
LA -4 PRZECIW”-0 ,\WSTRZYMALO SI E"-1

*»**WNIOSEK***  Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Wojewddztwa Opddgjo na lata 2016-2022.

**\WNIOSEK***  Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty sprawie zmiany
budzetu Wojewoddztwa Opolskiego na 2016 rok.

Ad. 8
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu pracy Sejmiku
Wojewoddztwa opolskiego na 2017 rok.

Z.ZIOLKO — omoéwit przedmiotowy projekt uchwaly — w zekeniu XXII sesji Sejmiku
Wojewodztwa Opolskiego. Czy §akies pytania ladz propozycje tematéw do planu? — nie bylto.
Kto jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektuhueaty?

GLOSOWANIE — JEDNOGLOSNIE ,ZA”

FWNIOSEK*** Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty \sprawie
uchwalenia planu pracy Sejmiku Wojewddztwa opolgloena 2017 rok.
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Na tym Przewodnieecy Komisji zakaczyt dyskusg, podzekowat cztonkom Komisji
i przybytym gaciom za udziat w posiedzeniu i zamkobrady.

Zakonczenie — godz. 1%
Czas trwania posiedzenia- 2 godziny

Przewodniczacy Komisji
Finansow i Mienia Wojewodztwa

ZBIGNIEW ZIOtKO
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