Warszawa, dnia Ab J 05' 2012r.

PREZES

KRAJOWEGO ZARZADU
GOosPODARKI WODNEJ

KZGW/BAPoa-374/4097/2012/sm
Decyzja

Na podstawie art. 138 § 2 kpa w zwigzku z art. 151 § 1 pkt 1 kpa i art. 145 § 1 pkt 4
kpa po rozpatrzeniu odwotania Gminy Strzelce Opolskie od decyzji Marszatka Wojewddztwa
Opolskiego wydanej dnia 30.03.2012r. znak: DOS.III-AK-6221-9/10
- uchylam w/w decyzje i przekazuje sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi
I instancji

Uzasadnienie

Cytowang na wstepie decyzja — wydang po wznowieniu postepowania
z wniosku Gminy Strzelce Opolskie - Marszatek Wojewddztwa Opolskiego:

- w pkt | uchylit decyzje Wojewody Opolskiego z dnia 26.11.2007r. znak: SR.II-MJP-6811-
36/07, udzielajaca Godrazdze Cement S.A. w Choruli pozwolenia wodnoprawnego na
dtugotrwate obnizenie poziomu zwierciadta wody podziemnej w celu odwodnienia Kopalni
Wapienia ,Strzelce Opolskie”, na odpompowywanie wod kopalnianych z rzgpia w celu
odwodnienia poziomu eksploatacyjnego wyrobiska Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie”,
na zrzut wod kopalnianych z wyrobiska za posrednictwem rowu A-61 do cieku Sucha oraz
wygaszajgcg decyzje Wojewody Opolskiego z dnia 29.12.2000r. nr ROS-llI-
BD/6811/102/2000 wraz z decyzjg zmieniajacg z dnia 22.05.2003r. nr SR.III-WJ-6811-20/03
— w czesci dotyczacej udzielenia pozwolenia wodnoprawnego;

- w pkt Il udzielit Gérazdze Cement S.A. w Choruli pozwolenia wodnoprawnego na:

1. dtugotrwate obnizenie poziomu zwierciadta wody podziemnej w celu odwodnienia
Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie” do rzednej nie przekraczajacej 188,5m npm,

2. odpompowywanie woéd kopalnianych z rzapia w celu odwodnienia poziomu
eksploatacyjnego wyrobiska Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie” do rzednej nie
przekraczajacej 188,5m npm, w ilo$ci Qmaxg = 74 400 m>/d,

3. wprowadzanie $ciekdw (wéd kopalnianych) pochodzacych z wyrobiska do ziemi poprzez
row A-61, w okresie deszczowym oraz w okresie bezdeszczowym, w il08¢i Qmaxg = 74 400
m?/d, o skfadzie nie przekraczajgcym: odczyn pH 6,5-9,0, zawiesiny ogdlne 100 mg/|, BZTs 8
mg O,/l, ChZT¢, 35 mg O,/I.

Organ okreslit miejsce pomiaru ilosci odprowadzanych wéd kopalnianych oraz punkt
kontrolny jakosci odprowadzanych wéd kopalnianych. Ponadto w pkt Il decyzji ustalit
uprawnionemu warunki i obowigzki m.in. biezgcego utrzymania i konserwacji rowu A-61 na
dtugosci 20m ponizej wylotu (pkt 111.4).

Od powyzszej decyzji, w jej czesci okreslajgcej warunki i obowiazki natozone na
Gorazdze Cement S.A. w Choruli (pkt 111.4), ztozyt odwotanie w imieniu Gminy Burmistrz
Strzelec Opolskich wnoszac o natozenie na uprawnionego n/w obowiazkéw wynikajacych ze



szczegdlnego korzystania z wod rowu A-61, poprzez zrzut wod z Kopalni Wapienia ,,Strzelce
Opolskie” do w/w urzadzenia melioracyjnego:

1. prowadzenia corocznej konserwacji rowu A-61 na cafej jego dtugosci;

2. przeprowadzenia remontu koryta rowu obejmujgcego zabudowanie wyrw w skarpach i
odbudowe umocnieri przyczotkéw na wlotach i wylotach mostdéw, przejazdéw i
przepustow;

3. wykonania remontu uszkodzonych i podmytych przejazdéw oraz przebudowe
przepustéw o zbyt matym przekroju w stosunku do wielkosci zrzucanych wad;

4. odbudowy wylotéw zbieraczy drenazy uchodzacych do cieku.

Burmistrz powotuje sie na art. 77 ust. 1i 2 Prawa wodnego, iz utrzymanie urzadzen
wodnych melioracji szczegétowych nalezy do wtascicieli gruntow, na ktére urzadzenia te
wywierajg korzystny wpltyw (zwanych zainteresowanymi wtascicielami gruntow),
proporcjonalnie do odnoszonych korzysci. Odwotujacy stwierdza, ze obszar gruntéw
znajdujacych sie w zasiegu rowu, ktéry powinien by¢ przez niego odwadniany jest czesto
zalewany ze wzgledu na odprowadzane w okresach duzych opadéw wody z Kopalni
Wapienia, bowiem wyloty drenarskie znajdujg sie ponizej lustra wody. Ponadto w wyniku
nierdwnomiernych zrzutéw wody nastgpito rozmycie koryta rowu i zniszczenie czesci
budowli. W latach 1972-1974 réw zostat przebudowany i zwiekszyty sie koszty jego
utrzymania. Zdaniem Burmistrza korzysci Cementowni sg niewspoétfmiernie wigksze niz
okreslone w decyzji obowigzki i dlatego row A-61 powinien by¢ w cafosci przez nig
utrzymywany, bowiem jest wiascicielem gruntu, na ktdre to urzadzenie wywiera korzystny
wpiyw.

Organ odwotawczy po przeanalizowaniu sprawy i zaskarzonej decyzji stwierdza, co
nastepuje.

Do Marszatka Wojewddztwa wptynagt wniosek Gminy Strzelce Opolskie z dnia
07.10.2010r. znak: RL.I1.6225/26/2010 o wznowienie postepowania zakoniczonego
ostateczna decyzja Wojewody Opolskiego z dnia 26.11.2007r. znak: SR.II-MJP-6811-36/07.
We whniosku jako podstawe wznowienia wskazano, ze Gmina nie zostata uwzgledniona jako
strona w postepowaniu na odprowadzanie wdd kopalnianych do rowu R-G (A-61), a w/w
decyzje wydano bez wiedzy i udziatu Gminy, ktéra jest wtascicielem rowu szczegétowego R-
G. Podniesiono, ze wprowadzanie wod kopalnianych zwigkszyto przeptyw w rowie, co
spowodowato podmycie istniejgcych przepustéw, mostow i przejazdéw oraz okresowe
podtopienia terendw przyleglych do rowu, natomiast w przedmiotowej decyzji nie
okreélono zadnych obowigzkéw i uwarunkowar zwigzanych z utrzymaniem nalezytego
stanu technicznego rowu.

Przy pi$émie z dnia 29.10.2010r. Gmina przedfozyta dokumenty poswiadczajace, ze w
dacie wydawania decyzji byta wtascicielem rowu A-61 na odcinku, ktéry prowadzi zrzucane
wody kopalniane.

W wyniku przeprowadzenia postepowania wstepnego w przedmiocie tego wniosku i
uznaniu przez Marszatka, ze wnioskodawca spetnit przestanki formalne do wznowienia
organ ten w dniu 09.01.2012r. wydat na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 kpa, art. 149 § 1 kpa i
art. 150 § 1 kpa postanowienie znak: DOS.I1I-AK-6221-9/10 o wznowieniu postepowania z
wniosku Gminy Strzelce Opolskie w sprawie udzielenia Gérazdze Cement SA w Choruli
pozwolenia wodnoprawnego na dfugotrwate obnizenie poziomu zwierciadta wody
podziemnej w celu odwodnienia Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie”, na
odpompowywanie wod  kopalnianych  z  rzgpia w celu odwodnienia poziomu
eksploatacyjnego wyrobiska Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie” oraz na zrzut wdéd
kopalnianych z wyrobiska za posrednictwem rowu A-61 do cieku Sucha, zakoriczonego
decyzja ostateczng Wojewody Opolskiego z dnia 26.11.2007r. znak: SR.1I-MJP-6811-36/07.
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Organ | instancji, majgc na uwadze przepis art. 127 ust. 9 Prawa wodnego i art. 49
kpa, zawiadomit strony poprzez obwieszczenie o wznowieniu postepowania.

Gmina Strzelce Opolskie, pismem z dnia 16.01.2012r., poinformowata organ |
instancji, ze podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone we wniosku z dnia 07.10.2010r. oraz
w pismie z dnia 29.10.2010r. i w odwotaniu z dnia 14.07.2011r., skierowanym do Prezesa
KZGW. W w/w odwotaniu Gmina wnosita o natozenie na uprawnionego n/w obowigzkéw
wynikajacych ze szczegdlnego korzystania z wéd rowu A-61, poprzez zrzut wéd z Kopalni
Wapienia ,Strzelce Opolskie” do w/w urzadzenia melioracyjnego:

1. prowadzenia corocznej konserwacji rowu A-61 na catej dtugosci;

2. przeprowadzenia remontu koryta rowu obejmujacego zabudowanie wyrw w skarpach i
odbudowe umocnied przyczétkow na wlotach i wylotach mostéw, przejazdéw i
przepustéw;

3. wykonania remontu uszkodzonych i podmytych przejazdéw oraz przebudowe
przepustow o zbyt matym przekroju w stosunku do wielkosci zrzucanych wéd;

4. odbudowy wylotow zbieraczy drenazy uchodzgcych do cieku.

W aktach sprawy znajduje sie tez pismo Gminy z dnia 09.12.2010r., w ktérym wnosi o ujecie
w pozwoleniu wodnoprawnym dodatkowych punktéw o tresci:

»- prowadzi¢ systematyczng, coroczng konserwacje poprzez odmulenie i wykoszenie koryta
rowu A-61 na odcinku od wylotu kolektora na catej jego dtugosci do ujscia do rzeki Woda
Rozmierecka,

- poczgwszy od roku 2011 w cyklu 5-letnim przeprowadza¢ remont koryta rowu A-61
obejmujacy zabudowanie wyrw w skarpach i odbudowe umocnien przyczotkow na wlotach i
wylotach mostéw, przejazdow i przepustow na catej jego dtugosci,

- przeprowadzi¢ remont i odbudowe uszkodzonych i podmytych przejazdow oraz
przebudowe przepustow o zbyt matym przekroju w stosunku do wielkosci zrzucanych wéd,
- odbudowac wyloty zbieraczy drenazy uchodzgcych do cieku,

- dokonac obliczen natezenia przeptywy wody przez istniejagce przejazdy, mosty i przepusty
w ciggu rowu A-61 w celu dostosowania ich przekrojow do wielkosci zrzutu wéd
kopalnianych”.

Marszatek Wojewdédztwa Opolskiego decyzjg z dnia 30.03.2012r. znak: DOS.III-AK-
6221-9/10, po rozpatrzeniu wniosku Gminy Strzelce Opolskie:

- w pkt | uchylit decyzje Wojewody Opolskiego z dnia 26.11.2007r. znak: SR.II-MJP-6811-
36/07, udzielajacg Goérazdze Cement S.A. w Choruli pozwolenia wodnoprawnego na
dtugotrwate obnizenie poziomu zwierciadta wody podziemnej w celu odwodnienia Kopalni
Wapienia ,Strzelce Opolskie”, na odpompowywanie wdd kopalnianych z rzgpia w celu
odwodnienia poziomu eksploatacyjnego wyrobiska Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie”,
na zrzut woéd kopalnianych z wyrobiska za posrednictwem rowu A-61 do cieku Sucha oraz
wygaszajacg decyzje Wojewody Opolskiego z dnia 29.12.2000r. nr ROS-llI-
BD/6811/102/2000 wraz z decyzja zmieniajgcg z dnia 22.05.2003r. nr SR.III-WJ-6811-20/03
— w czesci dotyczacej udzielenia pozwolenia wodnoprawnego;

- w pkt Il udzielit Gérazdze Cement S.A. w Choruli pozwolenia wodnoprawnego na:

1. diugotrwate obnizenie poziomu zwierciadta wody podziemnej w celu odwodnienia
Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie” do rzednej nie przekraczajacej 188,5m npm,

2. odpompowywanie wodd kopalnianych z rzgpia w celu odwodnienia poziomu
eksploatacyjnego wyrobiska Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie” do rzednej nie
przekraczajacej 188,5m npm, w iloéci Qmayg = 74 400 m/d,

3. wprowadzanie $ciekéw (wdéd kopalnianych) pochodzacych z wyrobiska do ziemi poprzez
row A-61, w okresie deszczowym oraz w okresie bezdeszczowym, w ilo$ci Qmaxg = 74 400
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m>/d, o sktadzie nie przekraczajacym: odczyn pH 6,5-9,0, zawiesiny ogéine 100 mg/I, BZTs 8
mg 0y/1, ChZT¢, 35 mg 05/l

Organ okreslit miejsce pomiaru ilosci odprowadzanych waéd kopalnianych oraz punkt
kontrolny jakosci odprowadzanych wod kopalnianych. Ponadto w pkt Il decyzji ustalit
uprawnionemu warunki i obowigzki m.in. biezacego utrzymania i konserwacji rowu A-61 na
dtugosci 20m ponizej wylotu (pkt 111.4).

Powyzsza decyzja organu | instancji zostata ogloszona, w drodze obwieszczenia.

Marszatek wydajgc zaskarzong decyzje stwierdzit, ze row A-61 jest urzadzeniem
melioracji wodnych szczegétowych, a zatem stosownie do art. 77 ust. 1 Prawa wodnego
utrzymywanie tego urzadzenia nalezy do zainteresowanych wtascicieli gruntéw, a jezeli
urzadzenie to jest objete dziatalnoscig spotki wodnej — do tej spétki. Organ jednoczesdnie
zacytowat fragment uzasadnienia decyzji Prezesa KZGW z dnia 14.09.2011r., uchylajacej
poprzednia decyzje Marszatka réowniez wydang po wznowieniu postgpowania w tej samej
sprawie. Nalezy jednakze zauwazy¢, ze Prezes KZGW w swojej decyzji wskazat tez: ,Organ |
instancji mogt jedynie orzeka¢ w zakresie wskazanym w art. 128 ust. 2 pkt 3 ustawy w
brzmieniu (..)”. W odniesieniu do tego przepisu Marszatek stwierdzit jedynie, ze nie
uwzglednit wniosku o natozenie na Zaktad obowigzkéw dotyczacych odbudowy, remontéw
oraz przebudowy koryta rowu A-61 oraz, ze Burmistrz Strzelec Opolskich nie wykazat
wielkodci korzysci odnoszonych przez Gérazdie S.A., ktore datyby podstawe do oceny
wielkosci partycypacji w kosztach utrzymania urzadzenia wodnego.

Nalezy zauwazy¢, ze art. 77 ust. 1 ustawy nie ma zastosowania w omawianej
sprawie. W przypadku urzadzeri melioracji wodnych szczegétowych ich utrzymywanie
nalezy do zainteresowanych wtascicieli gruntéw, a jezeli urzadzenia te s objete
dziatalnoscig sp6tki wodnej — do tej spotki. Jezeli ten obowigzek nie jest wykonywany, organ
wiasciwy do wydania pozwolenia wodnoprawnego ustala, w drodze decyzji,
proporcjonalnie do odnoszonych korzysci przez wiascicieli gruntu, szczegotowe zakresy i
terminy jego wykonywania. Trzeba wyjasni¢, Ze pojecie ,zainteresowanych wtascicieli
gruntdw” obejmuje tych wtascicieli gruntéw, na ktére urzadzenia melioracji wodnych
szczegdtowych wywierajg korzystny wptyw. Skoro celem melioracji wodnych — w mysl art.
70 ust. 1 ustawy - jest poprawa jakosci gleby dla polepszenia jej zdolnosci produkcyjnej i
utatwienia uprawy, to jak wynika z akt sprawy Spodtka Gorazdze Cement nie posiada
gruntéw uprawnych, na ktére istniejagcy réw A-61 (urzadzenie melioracji wodnych
szczegdtowych) wywieratby korzystny wptyw. W omawianej sprawie nie moina wigc
traktowaé Spétki w aspekcie ,zainteresowanego wiadciciela gruntéw”. W omawianym
pozwoleniu organ | instancji zezwolit na wprowadzanie $ciekéw (wdd kopalnianych)
pochodzacych z wyrobiska Kopalni Wapienia ,Strzelce Opolskie”, a zgodnie z art. 6 ust. 1
pkt 7 ustawy z dnia 09.06.2011r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U. Nr 163, poz. 981)
wyrobiskiem goérniczym jest przestrzen w nieruchomosci gruntowej lub goérotworze
powstata w wyniku robdt gérniczych. Nie ma zatem podstaw, aby utozsamia¢ wyrobisko
goérnicze z gruntem w kontekscie ,zainteresowanych witascicieli gruntow” wskazywanych w
art. 77 Prawa wodnego.

W tym miejscu trzeba przypomnieé, ze stosownie do art. 127 ust. 7 ustawy strong
postepowania w sprawie o wydanie pozwolenia wodnoprawnego jest m.in. wtasciciel
urzadzenia wodnego znajdujacego sie w zasiegu oddziatywania zamierzonego korzystania z
wod. Skoro Ustawodawca zakwalifikowat interes wtadciciela urzadzenia wodnego jako
prawny, to z tej racji, aby mogt skutecznie zabiegac o ten interes w sytuacji, w ktérej moze
on byé narazony na naruszenie w wyniku wykonywania uprawnien wynikajgcych z
pozwolenia. W szczegdlnosci moze to sie wigzac z koniecznoscig wykonania pewnych robot
przez wiasciciela urzadzenia wodnego albo ze wzrostem kosztéw utrzymania tego
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urzgdzenia. Organ odwotawczy pragnie zauwazyc, ze postepowanie wznowieniowe polega
na powrocie sprawy do odpowiedniego stadium zwyktego postepowania instancyjnego. W
takim postepowaniu strony maja prawo zgtasza¢ nowe wnioski dowodowe, prezentowac
swoje stanowisko w sprawie, a organ zobowigzany jest do dokonania oceny catosci
materiatu dowodowego. Zatem organ wydajac decyzje administracyjna, w ktérej uchyla
decyzje dotychczasowg i orzeka co do istoty sprawy obowigzany jest rozpoznac sprawe w
taki sposob, jak gdyby nie byta jeszcze w danej instancji rozstrzygnieta. Konsekwencja
prowadzenia postepowania z wniosku Spotki Goraidie o udzielenie pozwolen
wodnoprawnych z udziatem stron postepowania jest rozwazenie i przeanalizowanie ich
zgdan zgtaszanych w toku tego postepowania.

Nalezy zwrécié uwage, ze ze sformutowania w art. 128 ust. 2 pkt 3 Prawa wodnego
,W razie potrzeby w pozwoleniu wodnoprawnym dodatkowo ustala sie obowigzek...”
wynika nieobligatoryjny charakter wskazanego elementu pozwolenia wodnoprawnego,
polegajacy na braku koniecznosci ustalania go w kazdym pozwoleniu, a jednoczesnie —
skoro ustala sie taki obowigzek w razie potrzeby to taka fakultatywno$¢ nie oznacza
uznaniowosci w tym zakresie, a wrecz przeciwnie, konieczno$¢ natozenia obowigzku na
adresata pozwolenia, o ile bedzie to uzasadnione okolicznosciami sprawy. Tak wiec organ
udzielajacy pozwolenia w kazdym przypadku - a szczegolnie w sytuacji skierowania do
organu zadania strony postepowania pozostajgcej wtascicielem urzadzenia wodnego, z
ktdrego korzyéé bedzie odnosit adresat pozwolenia - powinien rozpatrzy¢ takie zgdanie w
ramach prowadzonego postepowania i zbadac¢ czy zachodzi potrzeba obcigzenia adresata
pozwolenia obowigzkiem wykonania robét lub partycypacji w kosztach utrzymania
urzadzenia wodnego na podstawie art. 128 ust. 2 pkt 3 Prawa wodnego oraz zawrzec
stosowne wyjasénienia w tresci uzasadnienia decyzji.

W omawianej sprawie organ | instancji nie wyjasnit nalezycie czy istnieje potrzeba
natozenia wnioskowanego obowiazku, a jesli — zdaniem organu — zadanie nie jest zasadne
powinno to znaleZ¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu decyzji. Zaréwno z akt sprawy, jak i z
uzasadnienia decyzji nie wynika, aby sprawa byta pod tym katem badana. Sposdb
uzasadnienia organu, np. ,Burmistrz Strzelec Opolskich ... nie przedtozyt dokumentow
argumentujacych i dowodzacych konieczno$¢ natozenia na Spotke obowigzkéw, o ktére
wnioskowat ...nie wykazat wielkosci korzysci odnoszonych przez Gérazdze Cement S.A.,
ktére datyby podstawe do oceny wielkosci partycypacji w kosztach utrzymania urzadzenia
wodnego”, nie pozwala uznad, ze sprawa w tym zakresie zostata wtasciwie wyjasniona.

Zdaniem organu odwotawczego, wobec brakéw i niescistosci oraz nieprecyzyjnie
sformutowanego zadania wnioskodawcy, organ | instancji powinien wyjasni¢ stronie
mozliwosci natozenia obowigzku okreslone przepisami i wezwaé¢ do przedtozenia
udokumentowanego wniosku tak, aby po rozpatrzeniu zgtoszonej propozycji i wystuchaniu
stron mégt w uzasadnieniu decyzji przedstawi¢ argumentacje za lub przeciw ustaleniu
obowiazku. Marszatek nie wyjasnit tez na podstawie jakich ustalen natozyt obowigzek
sformutowany w pkt 111.4 decyzji.

Organ w postepowaniu wznowieniowym nie jest zwigzany ustaleniami stanu
faktycznego i prawnego dokonanymi w postepowaniu zwyktym, co dotyczy chociazby
ustalenia kregu stron postepowania wznowieniowego. Prowadzgc takie postgpowanie
organ dziata wedtug przepisow Kodeksu postepowania administracyjnego dotyczacych
postepowania przed organem pierwszej instancji, a zaden przepis kpa nie daje organowi
podstaw do wytaczenia w tym postepowaniu ogélnych zasad postgpowania
administracyjnego, w tym m.in. jego prowadzenia z udziatem stron. Przy ustalaniu kregu
stron postepowania w sprawie wznowienia uwzglednia si¢ osoby, ktérym przystugiwat
status strony w postepowaniu zakonczonym decyzjg ostateczng, jak tez osoby, ktére w
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dacie wszczecia postepowania wznowieniowego spetniajg przestanki okreslone w art. 127
ust. 7 Prawa wodnego.

Organ | instancji dotaczyt do decyzji wydanej w wyniku wznowionego postepowania
z wniosku Gminy zatacznik nr 1, obejmujacy 95 oséb fizycznych lub prawnych, zatytutowany
»~wykaz stron biorgcych udziat we wznowionym postepowaniu...” i zgodnie z art. 49 kpa
zawiadomionych o wydaniu omawianej decyzji.

W przypadku postepowania wznowieniowego z wniosku Wojewddzkiego Zarzadu
Melioracji i Urzgdzen Wodnych w Opolu organ, pismem z dnia 09.01.2012r. zatytutowanym
L,Zawiadomienie o wszczeciu postepowania”, poinformowat o prowadzeniu ponownego
postepowania wznowieniowego i powiadomit w trybie przepisu art. 49 kpa jego strony,
dotaczajgc wykaz 95 osdb fizycznych lub prawnych. Natomiast w decyzji z dnia 06.03.2012r.
znak: DOS.II-AK-6221-9/10, wydanej po rozpatrzeniu wniosku WZMiUW, Marszatek
wskazat w jej rozdzielniku sposréd w/w 95 oséb tylko 3 osoby fizyczne. W aktach sprawy
brak tez potwierdzenia, aby pozostate 92 osoby zostato zawiadomione w drodze
obwieszczenia na podstawie art. 49 kpa.

Nalezy mie¢ na uwadze, Ze postepowania wznowieniowe z wnioskow Gminy Strzelce
Opolskie i WZMiUW w Opolu byty prowadzone w stosunku do tej samej decyzji Wojewody
Opolskiego z dnia 26.11.2007r. znak: SR.II-MJP-6811-36/07, a zatem nie jest mozliwe, aby
krgg stron tych postepowan byt tak réiny. Z tego wzgledu, zdaniem organu Il instancji,
postepowanie wymaga ponownej analizy w zakresie prawidfowego ustalenia stron, ktérym
nalezy zapewni¢ udziat w postepowaniu wznowieniowym.

Réw A-61 jest urzadzeniem melioracji wodnych szczegétowych, a wiec jest
urzadzeniem wodnym. Zatem stosownie do art. 31 ust. 5 ustawy wody z odwodnienia
zaktadu gdrniczego ($cieki) s3 wprowadzane do ziemi. W sprawie ma wiec zastosowanie §
11 ust. 1 pkt 2 lit. d rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24.07.2006r. w sprawie
warunkdw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekow do waéd lub do ziemi, oraz w
sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla sSrodowiska wodnego (Dz.U. Nr 137, poz. 984
ze zm.). W przepisie tym wskazano, ze wody z odwodnienia zaktadow gérniczych moga by¢
wprowadzane do ziemi, jezeli nie zostaty przekroczone najwyzsze dopuszczalne wartosci
wskaZnikow zanieczyszczen, okreslonych dla wod pochodzacych z odwodnienia zaktadéw
gdrniczych w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia. W tabeli Il zatgcznika nr 3 dla tego rodzaju
$ciekdw najwyisza dopuszczalna wartosé zawiesin ogdlnych to 35 mg/l, a nie jak btednie
okreslono w decyzji — 100 mg/I.

Wskazanie przez organ odwotawczy, ze decyzja pierwszoinstancyjna zostata wydana
z naruszeniem przepisdOw postepowania, tj. wymagajacej wyjasnienia kwestii stron
postepowania, jak tez zakres sprawy dotyczacy ewentualnego natozenia obowigzkéw z art.
128 ust. 2 pkt 3 Prawa wodnego mogacy mie¢ wptyw na jej rozstrzygniecie, stanowig o
zaistnieniu przestanek wymienionych w art. 138 § 2 kpa i dajacych podstawe do uchylenia
decyzji i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji, co
orzeczono na wstepie.

Majac na uwadze powyisze orzeczono jak na wstepie. Niniejsza decyzja jest
ostateczna w administracyjnym toku instancji. W przypadku jej niezgodnosci z prawem
stuzy Stronie skarga, za posrednictwem Prezeia/Kra‘jfiW?‘g&Q'zadu Gospodarki Wodnej, do
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Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego nWa' fm\zlé.\Af:iéfakyv\terminie 30 dni od daty
otrzymania decyzji. / -
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