PROJEKT ZARZADU WOJEWODZTWA

Uchwata Nr / 2020
Sejmiku Wojewoddztwa Opolskiego
z dnia 2020r.

w sprawie przyjecia Programu Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020 - 2023

Na podstawie art. 14 ust. 1 pkt 3 i art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 o samorzadzie
wojewddztwa (t.j. Dz.U. 2 2019 r., poz. 512 z péin. zm.) oraz art. 87 ust. 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 282) Sejmik Wojewddztwa
Opolskiego uchwala, co nastepuje:

§1

Przyjmuje sie Program Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020-2023, stanowigcy
zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Wojewddztwa Opolskiego.

§3

Uchwata podlega ogtoszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Opolskiego.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 14 ust. 1 pkt 3 i art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 o samorzadzie
wojewddztwa (t.j. Dz.U. 2 2019 r., poz. 512 z pdin. zm.) oraz art. 87 ust. 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 282) na Zarzadzie Wojewddztwa
spoczywa obowigzek sporzgdzania na okres 4 lat Wojewddzkiego Programu Opieki nad Zabytkami.
Program okresla podstawy prawne ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, zewnetrzne
i wewnetrzne uwarunkowania realizacji programu, przedstawia charakterystyke i ocene dziedzictwa
kulturowego wojewddztwa, wyznacza gtéwne cele i priorytety polityki wojewddztwa w zakresie
dziedzictwa kulturowego oraz sposob ich realizacji, okresla mozliwosci finansowania dziatann w latach
2020-2023.

Program Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020-2023 ma na celu
w szczegdblnosci:

1. wigczenie probleméw ochrony zabytkdw do systemu zadan strategicznych, wynikajgcych
z koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju,

2. uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkéw, w tym krajobrazu kulturowego i dziedzictwa
archeologicznego, tgcznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody i réwnowagi ekologicznej,

3. zahamowanie procesdw degradacji zabytkdw i doprowadzenie do poprawy stanu ich
zachowania,
wyeksponowanie poszczegdlnych zabytkéw oraz waloréw krajobrazu kulturowego,

5. podejmowanie dziatan zwiekszajgcych atrakcyjnos¢ zabytkéw dla potrzeb spotecznych,
turystycznych i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajgcych wzrostowi Srodkéw
finansowych na opieke nad zabytkami,

6. okreslenie warunkdéw wspodtpracy z wtascicielami zabytkéw, eliminujgcych sytuacje konfliktowe
zwigzane z wykorzystaniem tych zabytkéw,

7. podejmowanie przedsiewzie¢ umozliwiajgcych tworzenie miejsc pracy zwigzanych z opieka nad
zabytkami.

Ze wzgledu na ztozonos$¢ tematu i obszernos¢ materiatu, opracowanie programu zlecono firmie
zewnetrznej — lwona Solisz ART.DO Pracownia z Kluczborka, przy wsparciu zespotu roboczego, w skfad
ktorego weszli przedstawiciele srodowisk naukowych, instytucji kultury, stuzb konserwatorskich,
lokalnych spotecznosci, witascicieli zabytkdw oraz pracownicy departamentéw: Koordynacji Programoéw
Operacyjnych, Polityki Regionalnej i Przestrzennej oraz Kultury, Sportu i Turystyki Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Opolskiego.

Program Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020-2023 przyjmuje Sejmik
Wojewddztwa Opolskiego, po uzyskaniu opinii Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. Program
uzyskat pozytywnga opinie Opolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw.

Z realizacji programu Zarzad Wojewddztwa sporzadzaé bedzie co 2 lata sprawozdania, ktore
przedstawia sie Sejmikowi Wojewddztwa a nastepnie przekazuje Generalnemu Konserwatorowi
Zabytkéw oraz Opolskiemu Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw w celu wykorzystania przy
opracowywaniu, aktualizacji i realizacji krajowego programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami.



Zatacznik do Uchwaty Nr..............

Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego

PROGRAM OPIEKI
NAD ZABYTKAMI

WOJEWODZTWA

OPOLSKIEGO

NA LATA 2020 - 2023
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WOJEWODZTWO
OPOLSKIE

Motto: ,,Wiele kultur, jedno dziedzictwo”
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Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego
Departament Kultury, Sportu i Turystyki

ul. Zeromskiego 3, 45-082 Opole

tel. 77 44 29 330, e-mail: dks@opolskie.pl
www.opolskie.pl

Tekst i opracowanie: Iwona Solisz ART.DO Pracownia www.artdopracownia.pl

Cztonkowie zespotu biorgcy udziat w pracach nad Programem opieki nad zabytkami
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020 — 2023:

- ks. prof. dr hab. Piotr Pawet Maniurka — Diecezjalny Konserwator i Kustosz Zabytkéw,
Dyrektor Muzeum Diecezjalnego w Opolu

- dr Joanna Banik — Kierownik Oddziatu Terenowego Narodowego Instytutu Dziedzictwa
w Opolu

- dr Violetta Rezler-Wasielewska — Dyrektor Centralnego Muzeum Jencow Wojennych

- Patrycja Szkétka — Kierownik Wydziatu Zabytkéw Nieruchomych w Wojewddzkim Urzedzie
Ochrony Zabytkéw w Opolu

- Joanna Kardasinska — Prezes Fundacji Na Rzecz Zamku Ksigzecego Niemodlin 1313

- Anna Opatka — Centrum Badawczo-Edukacyjne Konserwacji Zabytkéw Panstwowej Wyzszej
Szkoty Zawodowej w Nysie

- Grzegorz Naumowicz — Powiatowy Konserwator Zabytkéw w Kedzierzynie-Kozlu

- drinz. arch. Piotr Gerber — Prezes Stowarzyszenia na Rzecz Rozwoju Gminy Tutowice

- Beata Wielgosik — Gtéwny specjalista d.s. ochrony przyrody, Zespét Opolskich Parkdéw
Krajobrazowych, Oddziat Park Krajobrazowy Géra Sw. Anny

- Justyna Sobera — Referat Zarzadzania i Programowania, Departament Koordynacji
Programoéw Operacyjnych UMWO

- Matgorzata Btaszczyk-Lesniak — Referat Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa,
Departament Polityki Regionalnej i Przestrzennej UMWO

- Agnieszka Kaminska — Dyrektor Departamentu Kultury, Sportu i Turystyki UMWO

- Joanna Wilk — Kierownik Referatu Kultury Departament Kultury, Sportu i Turystyki UMWO

- Marta Moskal-Kochman — Referat Kultury Departament Kultury, Sportu i Turystyki UMWO
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Szanowni Panstwo,

w otaczajgcym nas swiecie niemal codziennie spotykamy slady dawnej
dziatalnosci cztowieka. To wtasnie one sSwiadczq o toZsamosci miejsca,
w ktdrym sie obecnie znajdujemy. Dbanie o zabytki, ktdre stanowiq swego
rodzaju pamigtke przesztosci, jest obowigzkiem nas wszystkich — w ten
sposéb zachowujemy niepowtarzalng fqgcznos¢ pomiedzy przesztosciq
i przysztoscigq.

Program Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020-
2023, ktory oddajemy w Panstwa rece, jest dokumentem strategicznym,
wskazujgcym kierunki dziatan dotyczqcych ochrony zabytkow naszego
regionu. Oprocz zatozen programowych znajdziecie w nim Paristwo diagnoze
zasobow dziedzictwa kulturowego wojewddztwa opolskiego. Moze ona
stanowi¢ punkt odniesienia w prowadzonych przez Panstwa dziataniach,
zwigzanych z ochrong dziedzictwa naszego regionu.

Mamy nadzieje, ze dzieki wspdlnym przedsiewzieciom zachowamy nasze
wspdlne dziedzictwo dla przysztych pokoleri!

Zbigniew Kubalarica

Wicemarszatek Wojewodztwa Opolskiego
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1. Wprowadzenie

Program opieki nad zabytkami Wojewodztwa Opolskiego na lata 2020 — 2023, powstat
z inicjatywy Samorzadu Wojewddztwa Opolskiego, zgodnie z zapisami artykutu 87 ustawy
z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Dokument zostat
opracowany w Departamencie Kultury, Sportu i Turystyki Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Opolskiego, przy wsparciu zespotu roboczego, w skfad ktdérego weszli
przedstawiciele srodowisk naukowych, instytucji kultury, stuzb konserwatorskich, lokalnych
spotecznosci, whascicieli zabytkéw oraz pracownicy departamentéw: Koordynacji Programow
Operacyjnych oraz Polityki Regionalnej i Przestrzennej. Celem wspodtpracy byto opracowanie
spdjnej, uwzgledniajgcej rdine aspekty ochrony dziedzictwa, strategii zarzadzania
dziedzictwem kulturowym na terenie Opolszczyzny.

Opracowany Program opieki nad zabytkami jest czwartym dokumentem dotyczgcym
ochrony zabytkdéw i opieki nad zabytkami. Pierwszy opracowany byt na lata 2007 — 2010,
a kolejne edycje byty jego kontynuacja. Uptyw czasu, zmiany w systemie prawnym,
zrealizowanie wielu zadan planowanych w poprzednich edycjach programow wojewddzkich,
ale takze nowe wyzwania stojgce przed Wojewddztwem Opolskim, szczegdlnie rozpoczete
prace nad nowa strategig, przyczynily sie do opracowania catkowicie nowego dokumentu,
bazujgcego na szczegétowej analizie danych dotyczacych zasobdéw  kulturowych
i przyrodniczych Opolszczyzny. Po raz pierwszy zawarta w dokumencie programowym
diagnoza weryfikuje zaséb z uwzglednieniem kontekstu krajowej ochrony zabytkéw oraz
porownuje stan ochrony zabytkdw w poszczegdlnych gminach z podziatem na powiaty.
Jednoczesnie zauwazalne jest state poszerzanie sie znaczenia pojecia dziedzictwo kulturowe.
Nie dotyczy ono tylko zabytkédw rozumianych jako dzieta sztuki i architektury, ale obejmuje
cato$é przestrzeni rozumianej jako krajobraz kulturowy integrujacy dziatania cztowieka
i przyrody oraz zwraca coraz wiekszg uwage na znajomos¢ i kultywowanie tradycji i przekazéw
odziedziczonych po przodkach, jako Zrédta regionalnej tozsamosci, wyjatkowosci, a zarazem
atrakcyjnosci miejsca. Postulowana od lat ochrona dziedzictwa niematerialnego jest obecnie
aktywnie wdrazana w wielu regionach Polski, w tym na terenie wojewddztwa opolskiego.

Program opieki nad zabytkami koncentruje sie na dziataniach zmierzajgcych do
zachowania regionalnego dziedzictwa kulturowego, we wspodtpracy z réznymi podmiotami
odpowiedzialnymi za wdrazanie zintegrowanych form ochrony dziedzictwa, ktére umozliwiajg
efektywne i zarazem racjonalne korzystanie z zasobdéw réznym grupom odbiorcéw. Aby
realizacja wyzwan w obszarze dziedzictwa kulturowego byta mozliwa, mieszkaricy muszg by¢é
Swiadomi wartosci i znaczenia dziedzictwa. Stad istotnym zadaniem sg dziatania edukacyjne
i popularyzujgce bogactwo regionalnych zasobdw, ich poszanowanie i zachowanie go dla
przysztych pokolen, zgodnie z Powszechng Deklaracjg UNESCO o Réznorodnosci Kulturowej:
»,Dziedzictwo, we wszelkich swych przejawach, powinno by¢ zachowane, dowartosciowane
oraz przekazane przysztym pokoleniom jako swiadectwo doswiadczen i dgzen ludzkich, w celu
wzbogacania twdrczosci w catej jej roznorodnosci oraz budowania prawdziwego dialogu
miedzy kulturami”.
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2. Podstawy prawne opracowania wojewddzkiego programu opieki
nad zabytkami

Program Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020 — 2023* zostat
opracowany w oparciu o przepisy ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkdéw
i opiece nad zabytkami (tekst jednolity, Dz.U. z 2018 r., poz. 2067 z pdzniejszymi zmianami),
a takze ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzgdzie wojewddztwa (tekst jednolity Dz. U.
z2019r., poz.512).

Obowigzek sporzgdzenia wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami (lub
odpowiednio powiatowego czy gminnego programu) okresla zapis artykutu 87 cytowanej
wyzej ustawy o ochronie zabytkdw, w mysl ktérego zarzagd wojewddztwa (zarzad powiatu,
badz wadjt, burmistrz czy prezydent miasta) sporzadza na okres 4 lat wojewddzki program
opieki nad zabytkami. Program ten przyjmuje rada, po uzyskaniu opinii wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw. Nastepnie jest on publikowany w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Opolskiego. Z realizacji programu zarzad wojewddztwa sporzadza, co 2 lata,
sprawozdanie, ktére przedstawia sie radnym sejmiku.

Program opieki nad zabytkami, zgodnie z zapisami artykutu 87 ustep 2 ustawy ma na celu:

1) wigczenie problemoéw ochrony zabytkéw do systemu zadan strategicznych, wynikajacych
z koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju;

2) uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkéw, w tym krajobrazu kulturowego
i dziedzictwa archeologicznego, facznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody
i rbwnowagi ekologicznej;

3) zahamowanie proceséw degradacji zabytkéw i doprowadzenie do poprawy stanu ich
zachowania;

4) wyeksponowanie poszczegdlnych zabytkdw oraz waloréw krajobrazu kulturowego;

5) podejmowanie dziatan zwiekszajgcych atrakcyjnos¢ zabytkdéw dla potrzeb spotecznych,
turystycznych i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkéow
finansowych na opieke nad zabytkami;

6) okreslenie warunkéw wspétpracy z wiascicielami zabytkéw, eliminujgcych sytuacje
konfliktowe zwigzane z wykorzystaniem tych zabytkow;

7) podejmowanie przedsiewzie¢ umozliwiajgcych tworzenie miejsc pracy zwigzanych
z opieka nad zabytkami.

Ponadto ustawa ta naktada na organy administracji publicznej obowigzek (art. 4):

— zapewnienia warunkdw prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajgcych trwate

zachowanie zabytkéw oraz ich zagospodarowania i utrzymania;
— zapobiegania zagrozeniom moggcym spowodowac uszczerbek dla wartosci zabytkéw;
— udaremniania niszczenia i niewtasciwego korzystania z zabytkow;
— przeciwdziatania kradziezy, zaginieciu lub nielegalnemu wywozowi zabytkdéw za granice;
— kontroli stanu zachowania i przeznaczenia zabytkdow;

1 W dalszej czesci dokumentu stosowana jest rowniez wersja skrocona petnej nazwy — program
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— uwzgledniania zadan ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
przy ksztattowaniu srodowiska.

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (tekst jednolity Dz. U.

z 2019 r., poz. 512) w artykule 11 ust. 2 stanowi, iz ,,samorzad wojewddztwa prowadzi

polityke rozwoju wojewddztwa, na ktérg sktada sie m.in. wspieranie rozwoju kultury oraz

sprawowanie opieki nad dziedzictwem kulturowym i jego racjonalne wykorzystywanie”.

Natomiast artykut 11 ust. 1 okresla zobowigzania samorzagdu wojewddztwa, polegajgce na

koniecznosci opracowania strategii rozwoju wojewddztwa, uwzgledniajgcej m.in.

— pielegnowanie polskosci oraz rozwdj i ksztattowanie Swiadomosci narodowej,
obywatelskiej i kulturowej mieszkancow, a takze pielegnowanie i rozwijanie tozsamosci
lokalnej;

— zachowanie wartosci Srodowiska kulturowego i przyrodniczego przy uwzglednieniu
przysztych pokolen;

— ksztattowanie i utrzymanie fadu przestrzennego

3. Charakterystyka uwarunkowan prawnych ochrony i opieki nad
zabytkami w Polsce

Fundamentem systemu ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce jest Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.,
szczegblnie art. 5, art. 6 ust. 1 i art. 73 i 86). W mysl jej zapiséw: ,,Rzeczpospolita Polska {(...)
strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrone Srodowiska, kierujgc sie zasadg
zrownowazonego rozwoju (art. 5), (...) stwarza warunki upowszechniania i rownego dostepu
do dobr kultury, bedgcej zrodtem tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju (art.6.
ust. 1), a takze ,,zapewnia wolnos$¢ korzystania z dobr kultury” (art. 73). Jednoczesnie kazdy
jest obowigzany do dbatosci o stan Srodowiska i ponosi odpowiedzialnos¢ za spowodowane
przez siebie jego pogorszenie. Zasady tej odpowiedzialnosci okresla ustawa (art. 86)”.

Wspomniana juz Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami juz w tytule wyrdznia pojecia ,ochrony zabytkéw” i ,opieki nad zabytkami”. Do
ochrony odnoszg sie wszelkie czynnosci wtadcze podejmowane w tym zakresie przez organy
administracji publicznej, natomiast zadania nalezgce do witascicieli i uzytkownikéw zabytkéw,
polegajgce na ich utrzymaniu we wtasciwym stanie technicznym to — opieka nad zabytkami.
Dlatego samorzad wojewddztwa, zgodnie z artykutem 5 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami, zobowigzany jest do opieki nad zabytkami, do ktérych posiada tytut prawny.
Opieka na zabytkiem polega na zapewnieniu warunkéw do:

— naukowego badania i dokumentowania zabytku;

— prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich i robét budowlanych przy zabytku;
— zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie;

— korzystania z zabytku w sposdb zapewniajgcy trwate zachowanie jego warto$ci;
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— popularyzowanie i upowszechnianie wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla historii
i kultury.

Ustawa precyzuje pojecie zabytku jako nieruchomosci lub rzeczy ruchomej, ich czesci
lub zespotu, bedgcego dzietem cztowieka lub zwigzanego z jego dziatalnoscig i stanowigcego
Swiadectwo minionej epoki bgdz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym
ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowa.

Zasadnicze odniesienia do obszaru dziatan administracji publicznej w zakresie ochrony
zabytkéw zostaty przedstawione w rozdziale pierwszym, zawierajgcym przepisy ogodlne.
Przede wszystkim jest to: zapewnienie warunkdw prawnych, organizacyjnych i finansowych
w celu trwatego zachowania zabytkéw oraz ich zagospodarowania i utrzymania; zapobieganie
zagrozeniom, ktdre mogtyby spowodowac uszczerbek dla wartosci zabytkéw, udaremnianie
niszczenia i niewtasciwego korzystania z zabytkow czy tez uwzglednianie zadan ochronnych
w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztattowaniu sSrodowiska.
Kolejne rozdziaty istotne w kontekscie dziatan samorzgdéw poswiecone sg takim kwestiom
jak: formy i sposdb ochrony zabytkéw, zagospodarowanie zabytkéw, prowadzenie badan, prac
i robdt oraz podejmowanie innych dziatan przy zabytkach, nadzér konserwatorski, zasady
finansowania opieki nad zabytkami, krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad
zabytkami oraz ochrona zabytkéw na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych,
organizacja organdéw ochrony zabytkdéw, spoteczni opiekunowie zabytkéw. Istotng zmiang
wprowadzong do zapiséw cytowanej ustawy w roku 2017 jest umozliwienie finansowania prac
konserwatorskich i robét budowlanych przez jednostki samorzadu terytorialnego nie tylko
zabytkéw wpisanych indywidualnie do rejestru zabytkdw, ale takze ujetych w gminnej
ewidencji zabytkdw oraz powotanie Narodowego Funduszu Ochrony Zabytkéw. NFOZ to
panstwowy fundusz celowy, ktdorego dysponentem jest minister kultury i dziedzictwa
narodowego. Zgromadzone srodki majg by¢ przeznaczone na ratowanie zniszczonych lub
uszkodzonych zabytkéw, np. w wyniku powodzi lub pozaréw.

Ustawe o ochronie i opiece nad zabytkami uzupetniajg akty wykonawcze — Rozporzadzenia
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, dotyczace poszczegdlnych zagadnien
zwigzanych z ochrong i opieka nad zabytkami, do najwazniejszych nalezy zaliczy¢:

e Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 roku
w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji
zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice
niezgodnie z prawem (Dz. U. z 2011 r., Nr 113, poz. 661) oraz Rozporzgdzenie Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 10 wrzesnia 2019roku, zmieniajgce
rozporzgdzenie w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej
i gminne] ewidencji zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub
wywiezionych za granice niezgodnie z prawem (Dz. U. z 2019 r., poz. 1886);

e Rozporzadzenie Ministra Kultury | Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 sierpnia 2018 roku
w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan
konserwatorskich przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkdw albo na Liste Skarbéw
Dziedzictwa oraz robdét budowlanych, badan architektonicznych i innych dziatan przy
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zabytku wpisanym do rejestru zabytkdw, a takze badan archeologicznych i poszukiwan
zabytkéw (Dz. U. z 2018 r., poz. 1609);

e Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 16 sierpnia 2017 roku
w sprawie dotacji celowej na prace konserwatorskie lub restauratorskie przy zabytku
wpisanym na Liste Skarbéw Dziedzictwa oraz prace konserwatorskie, restauratorskie
i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw (Dz.U. z 2017 r. poz.
1674);

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 25 sierpnia 2004 r. w sprawie organizacji i sposobu
ochrony zabytkéw na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2004 r.
Nr 212 poz. 2153);

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 12 maja 2004 r. w sprawie odznaki "Za opieke nad
zabytkami" (Dz. U. z 2004 r. Nr 124 poz. 1304).

Nalezy podkresli¢, ze dla realizacji ochrony zabytkéw zasadnicze znaczenie ma
zastosowanie catoksztattu przepisow odnoszgcych sie do poszczegdlnych sktadnikéw
przestrzeni i poszczegdlnych rodzajéw dziatan, a wiec m.in. ustawy o planowaniu
przestrzennym, prawa budowlanego, prawa o ochronie przyrody, przepisdw o gospodarce
nieruchomosciami. Kazda z tych ustaw normuje wediug swojej wtasciwosci zasady
postepowania w przypadku obiektow i stref zabytkowych, np. w Ustawie z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, okreslone sg zadania z zakresu
ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdw. W planowaniu przestrzennym konieczne sg
dziatania na rzecz tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury, waloréw
architektonicznych i krajobrazowych oraz ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz
débr kultury wspdtczesnej. Ustawa naktada na organy samorzadu wojewddztwa obowigzek
sporzadzania planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa oraz audytu
krajobrazowego (nie rzadziej niz raz na dwadziescia lat). Przy sporzadzaniu planu
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa okresla sie w szczegblnosci system
obszaréw chronionych, w tym obszary ochrony S$rodowiska, przyrody i krajobrazu
kulturowego, ochrony uzdrowisk oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury
wspotczesnej. W planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa uwzglednia sie
ustalenia strategii rozwoju wojewddztwa oraz rekomendacje i wnioski zawarte w audycie
krajobrazowym.

Obowigzek wykonywania audytéw krajobrazowych zostat wprowadzony ustawa z dnia 24
kwietnia 2015 roku o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi
ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774 z p6in.zm.). Zatozeniem ustawy byto wdrozenie
rozwigzan, ktére zapewnig wtasciwy poziom ochrony szczegdlnie cennych krajobrazowo
obszaréw i waloréw krajobrazowych, wartosci przyrodniczych, kulturowych, historycznych,
widokowych obszaru, zwigzanych z nimi elementéw przyrodniczych czy powigzanych
z dziatalnoscia cztowieka.

Audyt krajobrazowy, okresla krajobrazy wystepujace na obszarze danego wojewddztwa
oraz lokalizacje krajobrazéw priorytetowych; a takze wskazuje zagrozenia dla mozliwosci
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zachowania wartosci krajobrazéw, oraz wartosci krajobrazéw w obrebie obszaréw lub
obiektéw. Wskazuje rekomendacje i wnioski dotyczgce ksztattowania i ochrony krajobrazéow
oraz lokalne formy architektoniczne zabudowy w obrebie krajobrazéw.

Odniesienia do ochrony obiektéw objetych ochrong konserwatorskg znajdujg sie réwniez

w nastepujgcych ustawach:

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U.
z 2018 r. poz. 799, z pézn.zm.);

e Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 1202,
z pozn.zm.);

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz.
1614 z pdzn.zm.);

e Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz. U.
22018 r. poz. 121 z péin.zm.);

e Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz.
1398.);

e Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw z zwigzku ze wzmocnieniem
narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 poz. 774 z pdzn.zm.);

e Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 917,
1726);

e Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (tekst jednolity Dz. U.
22017 r., poz. 1161);

e Ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie
(tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 450 z pdzn. zm.).

4. Uwarunkowania zewnetrzne ochrony dziedzictwa kulturowego

4.1. Strategiczne cele polityki panstwa w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad
zabytkami.

4.1.1. Narodowa Strategia Rozwoju Kultury w latach 2004-2020.

Narodowa Strategia Rozwoju Kultury bedzie dotyczyta jedynie czeSciowo Programu
Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020 — 2023, co wynika z faktu iz
zostata ona docelowo opracowana na lata 2004 — 2020. W 2005 roku Ministerstwo Kultury
wydtuzyto horyzont czasowy dotychczas obowigzujgcej Narodowej Strategii Rozwoju Kultury
na lata 2007-2013 do roku 2020. W zaktualizowanym dokumencie pn. Uzupetnienie
Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2020 okre$lono zasady nowoczesnie
pojmowanej polityki panstwa funkcjonujgcej w warunkach rynkowych, umozliwiajgcej
zrownowazony rozwaj kulturalny wszystkich regiondéw.

Misjg Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2020 jest: zrownowazony
rozwoj kultury jako najwyzszej wartosci przenoszonej ponad pokoleniami, okreslajgcej
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catoksztatt historycznego i cywilizacyjnego dorobku Polski, wartosci warunkujgcej tozsamos¢
narodowgq i zapewniajgcej ciggtosc¢ tradycji i rozwdj regiondw.

Cele operacyjne NRSK na lata 2004 — 2020 okre$la 11 programdéw operacyjnych
Ministra Kultury, ktére stanowig uszczegdétowienie i rozszerzenie Narodowych Programéw
Kultury. Dziedzictwo kulturowe ujete jest w Narodowym Programie Kultury ,Ochrona
zabytkow i dziedzictwa kulturowego”. Natomiast zasadniczym programem operacyjnym jest
,dziedzictwo kulturowe” — program realizowany w ramach dwdch komplementarnych
priorytetdw: rewaloryzacja zabytkédw nieruchomych i ruchomych oraz rozwdj kolekcji
muzealnych. Podstawowym celem priorytetu pierwszego jest poprawa stanu zachowania
zabytkéw, zwiekszanie narodowego zasobu dziedzictwa kulturowego, kompleksowa
rewaloryzacja zabytkdw, zwiekszenie roli zabytkdow w rozwoju turystyki, poprawa warunkow
instytucjonalnych, prawnych i organizacyjnych w zakresie ochrony zabytkéw i ich
dokumentacji, wreszcie zabezpieczanie zabytkdw, muzealidow i archiwaliéw przed skutkami
klesk zywiotowych, kradziezami i nielegalnym wywozem za granice. Natomiast priorytet drugi
dotyczy zadan zwigzanych z zakupem, konserwacja, digitalizacjg muzealiéw. W tym wspierane
s3 muzealne pracownie konserwatorskie oraz nowe techniki konserwacji zabytkéw
ruchomych.

4.1.2. Strategia Rozwoju Kapitatu Spotecznego 2020

Dziatania wskazane w Strategii Rozwoju Kapitatu Spotecznego 2020 (SRKS) majg
wspierac zaangazowanie obywatelskie, zacheca¢ do wspotpracy oraz wzmacniac kreatywnosé
Polakéw. Wskazuje ona, iz polityka rozwoju powinna wspiera¢ procesy i inicjatywy, ktdre
wzmacniajg wole dziatania obywateli na rzecz dobra wspdlnego i przyczyniajg sie do
wzmocnienia zaufania, jako jednego z podstawowych komponentéw zycia spotecznego,
gospodarczego i kulturowego.

SRKS zawiera Cel szczegétowy 4. Rozwdj i efektywne wykorzystanie potencjatu kulturowego
i kreatywnego.

Priorytet Strategii 4.1. Wzmocnienie roli kultury w budowaniu spdjnosci spotecznej, obejmuje
nastepujgce kierunki dziatan:

4.1.1. Tworzenie warunkdw wzmacniania tozsamosci i uczestnictwa w kulturze na poziomie
lokalnym, regionalnym i krajowym.

Dla wzmacniania kapitatu spotecznego obejmujgcego poczucie pozytywnej
identyfikacji z wtasng spotecznoscig i otwartos¢ na inne spotecznosci niezbedne jest m.in.
poznawanie wspdlnego dziedzictwa kulturowego i rozwijanie wspolnych doswiadczen, w tym
takze kulturowych i artystycznych. Podstawowym dziataniem w tym zakresie bedzie
wspieranie dziatan artystycznych i rozwoju zasobéw kultury.

Projektowane dziatania majg przyczynic sie miedzy innymi do wsparcia zaangazowania
spotecznosci w kwestie dziedzictwa kulturowego, w tym do korzystania z zasobow
kulturowych i przyrodniczych, a takze rozwijania kultury i sztuki wspoétczesne;.

Proces ten ma znaczenie takie z perspektywy ekonomicznej, pozwala m.in. na
podnoszenie wtasnych kwalifikacji lub rozwdj lokalnej przedsiebiorczosci opartej na wiedzy
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o lokalnym dziedzictwie i zasobach débr kultury (zaréwno materialnych, jak i niematerialnych).
Budowa pozytywnie postrzeganej tozsamosci regionalnej oraz identyfikacji z otaczajgca
kulturg istotna jest z perspektywy jednostek samorzadu terytorialnego, pozwala bowiem na
rozwijanie relacji spotecznych stuzgcych wspodtpracy, porozumieniu, kreatywnosci, a tym
samym podnoszeniu jakosci zycia i konkurencyjnosci regionu. Do osiggniecia efektow
w wymiarze finansowym przyczynia sie takze wspieranie turystyki kulturowej i kulturowo-
przyrodniczej oraz tgczenie elementéw edukacji regionalnej z rozwijajgca sie agroturystyka.
4.1.2. Ochrona dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego oraz krajobrazu.

Ochrona dziedzictwa, jako waznego zasobu kulturowego, wymaga takze
zintegrowanego podejscia do zagadnienia krajobrazu kulturowego. O skutecznosci
zachowania dziedzictwa decyduje bowiem dzisiaj nie tylko forma ochrony, ale takze funkcja
uzytkowa zabytkowych obiektéw i ich otoczenia. Problematyka ochrony krajobrazu
kulturowego obejmujgcego przyrode, uktady urbanistyczne, zagospodarowanie i sposoby
wykorzystania terenu powinna byé odpowiednio uwzgledniona w zapisach Strategii i plandéw
rozwoju lokalnego i regionalnego, a w szczegdlnosci w planach zagospodarowania
przestrzennego. Zintegrowane podejscie, w ktérym bedzie tgczy¢ sie ochrone zasobdéw
kulturowych z ochrong srodowiska przyrodniczego, zwiekszy skutecznos¢ ochrony obu tych
elementéw. W szczegdlnosci aktywizacja spotecznosci lokalnych wokoét zintegrowanej ochrony
zasobow kulturowych i srodowiska przyrodniczego moze prowadzi¢ do wzmacniania wiezi
miedzy mieszkanncami oraz zwiekszania ich kreatywnosci i przedsiebiorczosci. Umozliwi to
wykorzystanie unikatowych zasobéw wewnetrznych, rozwdj lokalnych produktéw i ustug oraz
specjalizacje regiondw.

4.1.3. Digitalizacja, cyfrowa rekonstrukcja i udostepnianie débr kultury.

Podstawowym zadaniem dla wspétczesnego systemu ochrony i upowszechniania débr
kultury jest digitalizacja majgca na celu zarédwno ochrone dziedzictwa kulturowego przed
bezpowrotnym zniknieciem (przez wykonanie kopii lub rekonstrukcji cyfrowych), jak
i zapewnienie wszystkim obywatelom rownego dostepu do kultury przez upowszechnienie
zdigitalizowanych zbioréw.

Natomiast priorytet Strategii 4.2. dotyczy ,, Wzmocnienia znaczenia kultury w rozwoju
spoteczno — gospodarczym” i obejmuje nastepujace kierunki dziatan:

4.2.1. Rozwijanie wspotpracy miedzy instytucjami kultury, oSwiaty, nauki i organizacjami
spotecznymi oraz podmiotami prywatnymi.

4.2.2. Rozwdj infrastruktury kultury i zwiekszenie efektywnosci dziatania instytucji kultury

i panstwowych jednostek budzetowych dziatajgcych w obszarze kultury.

4.2.3. Rozwdj systemu wsparcia dla sektora kreatywnego oraz wspieranie przedsiebiorczosci
w kulturze.

4.2.4. Rozwdj ksztatcenia artystycznego i systemu wspierania talentéw.

4.2.5. Wzmocnienie promocji kultury polskiej za granica.
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4.1.3. Krajowy Program Ochrony Zabytkow i Opieki nad Zabytkami.

Przepisy zawarte w artykule 84 w zwigzku z artykutem 86 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca
2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, nakfadajg na ministra wtasciwego do
spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego obowigzek przygotowania, przy pomocy
Generalnego Konserwatora Zabytkow, projektu krajowego programu ochrony zabytkéw
i opieki nad zabytkami na okres 4 lat. Krajowy program ochrony zabytkow i opieki nad
zabytkami jest uchwalany przez Rade Ministréw, na wniosek ministra wtasciwego do spraw
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego. Zgodnie z artykutem 85 ust. 1 ustawy z dnia 23
lipca 2003 roku o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami w Krajowym programie ochrony
zabytkéw i opieki nad zabytkami okre$la sie cele i kierunki dziatan oraz zadania w zakresie
ochrony zabytkéw iopieki nad zabytkami, warunki i sposdb finansowania planowanych
dziatan, a takze harmonogram ich realizacji.

Cel gtéwny Krajowego Programu Ochrony Zabytkdw i Opieki nad Zabytkami na lata
2019-2022 to Stworzenie warunkéw dla zapewnienia efektywnej ochrony i opieki nad
zabytkami?. Zostat on opracowany na bazie wnioskdw ptyngcych z realizacji i ewaluacji
Programu 2014 — 2017, a takze zmiany systemu ochrony zabytkdw wprowadzone] ustawa
z dnia 22 czerwca 2017 roku o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
oraz niektérych innych ustaw. Cel gtéwny dzieli sie na trzy cele szczegétowe, zawierajgce
kierunki dziatan.

CEL SZCZEGOLOWY 1 OPTYMALIZACJA SYSTEMU OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

Kierunek dziatania 1.1.

Wzmocnienie systemu ochrony na poziomie lokalnym

1. Szkolenia dla jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie zarzgdzania dziedzictwem
kulturowym, w tym pracownikdw merytorycznych, z uwzglednieniem zagadnien
planowania przestrzennego i dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami

2. Budowanie zasobu wiedzy o ochronie dziedzictwa kulturowego na poziomie lokalnym,
regionalnym i centralnym

3. Merytoryczne wsparcie procesu planowania i rewitalizacji w gminach
Konkurs Generalnego Konserwatora Zabytkdw nagradzajacy gminy za modelowe
wdrazanie programéw opieki nad zabytkami

Kierunek dziatania 1.2.

Wzmocnienie systemu ochrony na poziomie centralnym

1. Wspieranie rozwijania kompetencji zawodowych pracownikdéw stuzb konserwatorskich

2. Ewaluacja stosowanych standardéw i metod konserwatorskich

3. Wsparcie dziatan dokumentacyjnych zasobu zabytkowego

4. Powotanie Centrum Architektury Drewnianej

CEL SZCZEGOLOWY 2 WSPARCIE DZIAtAN W ZAKRESIE OPIEKI NAD ZABYTKAMI
Kierunek dziatania 2.1.

2 Zatacznik do o uchwaty nr 82 Rady Ministréw z dnia 13 sierpnia 2019 r. (poz. 808).
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Merytoryczne wsparcie dziatan w zakresie opieki nad zabytkami

1. Upowszechnianie standardéow i metod konserwatorskich dla wybranych zasobdw
zabytkowych (wybdr zasobéw, wypracowanie zalecen dla opiekunéw zasobu zabytkowego
dotyczacych metod konserwacji, adaptacji, dokumentacji i badan, upowszechnianie przez
baze wiedzy).

Kierunek dziatania 2.2.

Podnoszenie bezpieczenstwa zasobu zabytkowego

1. Podniesienie bezpieczeAstwa zasobdw ruchomych przez sprzyjanie intensyfikacji
wspotpracy z opiekunami zabytkdw przez wtasciwe stuzby i instytucje

CEL SZCZEGOtOWY 3 BUDOWANIE SWIADOMOSCI SPOtECZNEJ WARTOSCI DZIEDZICTWA

KULTUROWEGO

Kierunek dziatania 3.1.

Upowszechnianie wiedzy na temat dziedzictwa kulturowego i jego wartosci

1. Kampania spoteczno — edukacyjna w mediach, z uwzglednieniem aspektu profilaktyki
w dziedzinie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami i dostepnosci zabytkéw dla oséb
z niepetnosprawnosciami

2. Tworzenie narzedzi edukacyjnych dla szkét i instytucji kultury, z uwzglednieniem aspektu
profilaktyki w dziedzinie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami

Kierunek dziatania 3.2.

Tworzenie warunkéw dla sprawowania spotecznej opieki nad zabytkami

1. Program dotacyjny dla organizacji pozarzgdowych w zakresie popularyzowania
i upowszechniania wiedzy o dziedzictwie kulturowym, budowania swiadomosci lokalnej,
a takze witaczenia spoteczenstwa w opieke nad zasobem dziedzictwa kulturowego.

4.2. Miedzynarodowe dokumenty programowe w zakresie ochrony dziedzictwa

kulturowego
Oprécz ustaw krajowych nalezy zaznaczy, iz program powinien by¢ spdjny z regulacjami

w zakresie ochrony dziedzictwa na poziomie miedzynarodowym. Wsréd istotnych

dokumentdéw programowych nalezy wyrdznic¢ nastepujgce konwencje i zalecenia:

e Konwencja o ochronie débr kultury w razie konfliktu zbrojnego, Haga 1954 wraz
z1(1954)i 11 (1999) Protokotem,

e Miedzynarodowa Karta Konserwacji i Restauracji Zabytkéw i Miejsc Zabytkowych, tzw.
Karta Wenecka przyjeta przez Il Miedzynarodowy Kongres Architektéw i Technikow
Zabytkéw, Wenecja 1964,

e Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, Paryz
1972,

e Europejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa Architektonicznego Europy, Grenada
1985,

e Miedzynarodowa Karta Ochrony Miast Historycznych ICOMOS, Toledo-Waszyngton 1987,

e Europejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa Archeologicznego, La Valetta 1992,
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e Europejska Konwencja Krajobrazowa, Florencja 2000,

e Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego, Paryz 2003,

e Konwencja w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu kulturowego,
Paryz 2005,

e Zalecenie UNESCO w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego, przyjete na 35 ses;ji
Konferencji Generalnej UNESCO w 2011.

5. Uwarunkowania wewnetrzne ochrony dziedzictwa kulturowego

5.1. Strategia Rozwoju Wojewddztwa Opolskiego

Na chwile opracowywania programu obowigzuje Strategia Rozwoju Wojewddztwa
Opolskiego do roku 2020, uchwalona w 2012 roku (Uchwata Nr XXV/325/2012 Sejmiku
Wojewddztwa Opolskiego z dnia 28 grudnia 2012 r.). Strategia ta ma stuzy¢ osiggnieciu
nastepujacej wizji Opolszczyzny w 2020 roku:

- regionu wielokulturowego, w ktérym na pierwszym miejscu sg jego mieszkanicy:
wyksztatceni, otwarci na zmiane, wiedze i innowacje, a takze aktywni — na rynku pracy i poza
nim,

- przyjaznego Srodowiska zycia jego mieszkancow, rodzin, przedsiebiorcéw i wszystkich
reprezentantéw przestrzeni spoteczno-gospodarczej,

- wojewddztwa z atrakcyjng ofertg rynku pracy, edukacyjng, kulturalng i gospodarczg,
zachecajgcg do wyboru tego regionu jako miejsca do zamieszkania, wypoczynku, inwestycji
i rozwoju dziatalnosci innowacyjne;j.

Niemniej w 2018 roku rozpoczeto prace nad strategia wojewddztwa opolskiego do
roku 2030, przygotowano projekty uchwat zwigzanych z wtasciwg organizacjg procesu, a takze
zlecono opracowanie koncepcji modelu strategii rozwoju wojewddztwa opolskiego. Trwaja
prace o charakterze analityczno-diagnostycznym przy wspotpracy Zespotdw Roboczych
(Spoteczeristwo, Gospodarka, Srodowisko) i Grup Doradczych.

soo Opolskie STRATEGIA ROZWOJU WOJEWGDZTWA OPOLSKIEGO 2030
@ dla Rodziny

DIAGND_ZA STRATEGICZMNA ANALIZA SWOT
@ (analizy, ekspertyzy)
[=]
0
&
o - CELE | KIERUNKI ROZWOIU SYSTEM REALIZACI
= (postulaty SRWO 2030) | MONITORINGU
-4
wn
(]
E
& EWALUACIA EX-ANTE OCENA ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO
3 2
(-8
‘ KONSULTACJE SPOLECZNE
(konferencje, spotkania w terenie,

media elektroniczne)

Ryc. 1 Prace nad nowq strategiq rozwoju wojewddztwa opolskiego, Zzrédto: https.//rpo.opolskie.pl/
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Efektem tych dziatan byto przedstawienie w dniu 18 grudnia 2019 roku przez Marszatka
Wojewddztwa Opolskiego WIZJI WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO w roku 2030 — REGIONU
CENIONEJ JAKOSCI ZYCIA, WYNIKAJACEJ Z UNIKALNEGO | UNIWERSALNEGO tACZENIA
ROZNORODNOSCI: DYNAMIKI | ROWNOWAGI, NOWOCZESNOSCI | TRADYCJI, OTWARTOSCI
| INTEGRACII.

Prace nad scenariuszami rozwoju i identyfikacja celow strategicznych bedg
kontynuowane w roku 2020.

5.2. Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego?
Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego jest podstawowym

narzedziem prowadzenia polityki przestrzennej na poziomie regionu, wskazuje
uwarunkowania, cele, kierunki i zasady rozwoju przestrzennego. Nie okresla natomiast
harmonogramu realizacji wskazywanych zadan.

Strategicznym celem polityki przestrzennej wojewddztwa opolskiego jest ksztattowanie
struktury przestrzennej odznaczajgcej sie wysokim poziomem tadu przestrzennego, ktéra
bedzie umozliwiata wykorzystanie jego zréznicowanych terytorialnie potencjatéw, zapewniata
konkurencyjnos¢ w stosunku do otoczenia zewnetrznego i eliminowata niekorzystne réznice
w warunkach zycia wewnatrz regionu.

W ramach szczegdtowych zasad gospodarowania przestrzenig wskazano na zasade
budowania tozsamosci regionalnej poprzez zachowanie dziedzictwa kulturowego -
polegajgca na pielegnowaniu tradycji kulturowych regionu, dbaniu o materialng spuscizne
historyczng, eksponowaniu krajobrazu kulturowego i przyrodniczego i zaciesnieniu wiezi
spotecznosci lokalnych.

Aktualne kierunki polityki przestrzennej w zakresie dziedzictwa kulturowego obejmuja:

1. zachowanie ciggtosci dziedzictwa regionalnego;

2. umiejetne zarzadzanie zasobami dziedzictwa kulturowego;

3. ksztattowanie tozsamosci regionalnej i budowanie klimatu spotecznej akceptacji dla
ochrony zasobdw dziedzictwa kulturowego.
Dla realizacji tych kierunkédw wytypowano nastepujgce zasady, dla ktorych

zaproponowano dziatania je uzupetniajace.

1. Poszanowania dla wartosci zasobu kulturowego struktur zurbanizowanych.

2. Podporzadkowania dziatann inwestycyjnych w historycznych terenach zurbanizowanych
i ich otoczeniu ochronie wartosci zasobu i jego ekspozycji.

3. Harmonizowania zabudowy i zagospodarowania w otoczeniu obiektéw zachowanego
dziedzictwa kulturowego z cechami architektoniczno — urbanistycznymi tych obiektéw.

4. Porzadkowania zabytkowych struktur urbanistycznych i ruralistycznych (eliminowanie
obiektdw niezgodnych z charakterem obszaru zabytkowego).

5. Zwiekszania dostepnosci do zabytkow dla mieszkarnicéw, turystéw i inwestordw.

3 Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewdédztwa Opolskiego - Uchwata Nr VI/54/2019 (Dz. Urz. Woj.
Opolskiego z 2019 r., poz. 1798 z dnia 14 maja 2019 .)
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6. Podnoszenia swiadomosci spotecznej w sferze ochrony dziedzictwa kulturowego i débr
kultury wspétczesnej.

Jednoczesnie w ramach zasady prowadzenia polityki ksztattowania atrakcyjnosci
turystycznej przestrzeni wojewddztwa wskazano na zasade ochrony i racjonalnego
wykorzystania zasobdw przyrodniczo — krajobrazowych i dziedzictwa kulturowego.

Gtéwne dziatania w obszarze ochrony dziedzictwa kulturowego w obowigzujgcym PZPWO
powinny skupié sie na nastepujacych kwestiach:

— kontynuacji rewitalizacji historycznych zespotéw staromiejskich i uktadoéw wiejskich;

— odnowie zabytkowych zespotéw wraz z adaptowaniem do nowych funkcji;

— rozwoju nowych form obszarowej ochrony krajobrazu kulturowego, w tym systemu

pomnikéw historii i parkéw kulturowych.

Polityka wojewddztwa jest skierowana do: obszaréw o cennych walorach krajobrazu
i dziedzictwa kulturowego oraz débr kultury wspodtczesnej, miast i miejscowosci z cennymi
uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zabytkami oraz pozostatych obszaréw
wojewddztwa. W ramach polityki opieki i ochrony nad zasobami dziedzictwa kulturowego
i doébr kultury wspotczesnej w PZPWO ustalono kierunki dziatan w zagospodarowaniu
przestrzennym, w tym:

Zachowanie ciggtosci dziedzictwa regionalnego, poprzez:

e ochrone i przywracanie wartosci dziedzictwa materialnego o wyrazistej tozsamosci,
w tym rewitalizacje i rewaloryzacje zdegradowanych obiektéw i obszaréw historycznych;

e eksponowanie w strukturze przestrzennej najcenniejszych zasobdw dziedzictwa regionu
(zwtaszcza obszarow uznanych za pomniki historii);

e podniesienie rangi obiektdw o wysokich walorach historycznych, architektonicznych
i kulturowych;

e ochrone i ksztattowanie struktur przestrzennych historycznych miast i wsi poprzez
ochrone panoram i eksponowanie w sylwetach miejscowosci dominant
architektonicznych;

o ksztattowanie przestrzeni publicznych w nawigzaniu do tradycji miejsca;

e ksztattowanie i ochrone krajobrazéw kulturowych zachowujgcych tozsamos¢ i walory
tradycyjnego krajobrazu wiejskiego;

e ochrone dziedzictwa archeologicznego;

e zachowanie réznorodnosci kulturowej regionu: pielegnowanie tradycji i tozsamosci
regionalnej w powigzaniu z zasobami dziedzictwa materialnego;

e popularyzacje i zwiekszanie dostepnosci do zasobow dziedzictwa, w tym wprowadzanie
nowych form zwiedzania zabytkdw, wykorzystanie nowych technologii.

Umiejetne zarzadzanie zasobami dziedzictwa kulturowego, poprzez:

e wykorzystanie sieci miast historycznych oraz atrakcji krajobrazowo — architektonicznych
dla wyznaczania szlakow turystyki kulturowej;

e adaptacje obiektéw zabytkowych dla wspdtczesnych funkcji;

e kreowanie produktow turystyki kulturowej w oparciu o tradycje historyczne;
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e zagospodarowanie i

udostepnianie stanowisk archeologicznych posiadajgcych czytelng

forme krajobrazowa w celach dydaktycznych, naukowych i turystycznych;

e tworzenie pfaszczyzn wspétpracy miedzyregionalnej i miedzynarodowej w zakresie

zachowania
kulturowe;j.

Oznaczenia ogéine
¢ obszary zabudowy miast powiatowych
wybrane miasta gminne
wybrane wsie

granice wojewodztwa
granice gmin i miast
autostrada A4

drogi krajowe

rzeki

O ']

zbiorniki wodne

Ochrona krajobrazu kulturowego
n istniejgce pomniki historii
projektowane pomniki historii:
2 pomniki historii
1 pomnik historii
istniejace parki kulturowe

proponowane parki kulturowe

OO eE B

planowane archeologiczne parki kulturowe
parki krajobrazowe

planowane parki krajobrazowe

otuliny parkéw krajobrazowych

obszary chronionego krajobrazu

planowane obszary chronionego krajobrazu

Ochrona historycznych uktadéw przestrzennych

zabytkowe uklady urbanistyczne wpisane
do rejestru zabytkéw o znaczeniu krajowym

zabytkowe uktady urbanistyczne wpisane
do rejestru zabytkéw o znaczeniu regionalnym

zabytkowe uktady ruralistyczne wpisane
do rejestru zabytkéw

najwazniejsze ukfady przestrzenne
proponowane do objecia ochrong:

) urbanistyczne

LN ruralistyczne

Lambmownce

m ne

JGrDbnlkl

Ochrona obszaréw i miejsc dziedzictwa kulturowego
miejsca nagromadzenia zabytkow
nieruchomych:

ﬁ powyzej 50 obiektéw
" 11 - 50 obiektéw
" 5- 10 obiektow

miejsca nagromadzenia zabytkéw
archeologicznych:

powyzej 15 obiektow
10 - 15 obiektdw
5 -9 obiektéw

R o0 @

miejsca pamigci narodowej

o

wykorzystania zasobdéw dziedzictwa kulturowego dla rozwoju turystyki

10 20

30 km
1 n 1

)

B |

muzea:
4 muzea

1 muzeum

Dobra kultury wspétczesnej

istniejace dobra kultury wspdtczesnej:
2 obiekty

proponowane dobra kultury
wspotczesnej

Szlaki turystyczno-kulturowe ponadregionalne

Droga Swigtego Jakuba "Via Regia"
Nyska Droga Swigtego Jakuba
Szlak Cysterski

Ryc. 1 Polityka opieki i ochrony nad zasobami dziedzictwa kulturowego i débr kultury wspotczesnej ujeta
w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego; opracowanie Departament Polityki
Regionalnej i Przestrzennej UMWO, Zrddto: Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego,

Tom 1 POLITYKA PRZESTRZENNA, s. 101
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5.3. Podsumowanie diagnozy zasobdéw dziedzictwa kulturowego wojewddztwa opolskiego

Diagnoza zasobow dziedzictwa kulturowego oparta zostata na szczegétowe]j weryfikacji
zasobow w obszarach dziedzictwa materialnego, naturalnego oraz niematerialnego.
Uwzgledniono w tym obszarze dane uzyskane od Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
w Opolu oraz poszczegdlnych departamentéow Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Opolskiego i jednostek podlegtych. Przeanalizowano réwniez dane statystyczne publikowane
przez Gtéwny Urzad Statystyczny oraz Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska. Czeé¢
informacji dotyczgcych zadan wtasnych samorzadéw pozyskano od gmin i powiatéw w formie
ankiet. Dodatkowo przeprowadzono dyskusje w ramach spotkan Zespotu ds. przygotowania
wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami.

W trakcie prac nad diagnozg potwierdzono, ze wojewddztwo opolskie, mimo, iz jest
najmniejszym wojewddztwem w skali kraju posiada znaczacy zaséb zabytkowy.
W wojewddzkiej ewidencji zabytkdw znajduje sie okoto 25 tysiecy zabytkéw nieruchomych,
z czego ponad trzy tysigce sg wpisane do rejestru zabytkdéw, co stanowi 4,32% zasobdéw
krajowych. llos¢ ta jest znaczaca, biorgc pod uwage nasycenie zabytkami w przeliczeniu na
1000 kilometrow kwadratowych oraz na 1000 mieszkancéw. W obu tych kategoriach
Opolszczyzna zajmuje trzecie miejsce w kraju, i tak mamy 335 zabytkéw na 1000 kilometréw
kwadratowych (Srednia krajowa to 227 zabytkéw/1000 kilometréow kwadratowych) oraz 3,2
zabytki na 1000 mieszkancow.

W ostatnich latach zmniejsza sie ilos¢ wpiséw do rejestru zabytkow, co jest
spowodowane mniejszg iloscig sktadanych wnioskéw przez wtascicieli zabytkéw, w latach
2016 — 2018 wojewddzki konserwator zabytkéow wydat w sumie 44 decyzje dotyczgce wpisania
obiektéw do rejestru zabytkow.

Jednoczesnie zasdb obiektéw zabytkowych na OpolszczyZznie cechuje sie wysokim
zagrozeniem w konteks$cie zasobdow krajowych. W przypadku zabytkéw szczegdlnie
zagrozonych, ktére nie utracity wartosci zabytkowych Opolszczyzna zajmuje rdwniez trzecie
miejsce w kraju z 232 obiektami zagrozonymi (8,22% zasobéw wojewddzkich). Jednoczesnie
jest regionem (razem z wojewddztwem zachodniopomorskim) o najwiekszej potencjalnej
utracie zasobu zabytkowego, wynoszgcej 18 — 19 % obiektéw figurujgcych w rejestrze
zabytkow, w ktorym stwierdzono relatywnie duzo obiektéw, ktdre juz utracity wartosci
zabytkowe oraz ktore nie istniejg. Do najbardziej zagrozonych grup zabytkéw zalicza sie
obiekty folwarczne (42), rezydencjonalne (36), przemystowe (27) i mieszkalne (26).

Nalezy podkresli¢, ze w grupie obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw znajduja sie
obiekty i obszary szczegdlnie cenne, szes¢ z nich zostato uznanych za pomnik historii (na 105
w skali kraju), nie wystepuja na terenie wojewddztwa obiekty wpisane na Liste Swiatowego
Dziedzictwa Kulturowego i Naturalnego UNSECO, nie ma tez w planie starai o taki wpis dla
ktoregos$ z obiektéw badz obszardw.

Wojewddztwo opolskie jest réwniez wtascicielem obiektdw zabytkowych, wpisanych
dorejestru zabytkdw. W sumie sg to 24 zabytki reprezentujgce nastepujgce kategorie: miejsce
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pamieci narodowej, park etnograficzny, zespét zabudowy szpitala, 4 parki, oraz 17 obiektéw
budowlanych, w ktérych znajdujg sie instytucje uzytecznosci publiczne;.

Wojewddztwo opolskie posiada znaczaca ilos¢ stanowisk archeologicznych. Najwiecej
takich zabytkéw znajduje sie w wojewddztwie dolnoslaskim (19,19% zbioru) oraz opolskim —
1220 zabytkéw tj. 15,46% zbioru, a biorgc pod uwage odniesienie do powierzchni
wojewddztw, to Opolszczyzna ma tu najwyzszy wspotczynnik w skali kraju: 126 zabytkéw na
1000 kilometrow kwadratowych powierzchni (przy sredniej krajowej 25 zabytkéw/1000
kilometréow kwadratowych).

Zabytki ruchome w wojewddztwie to gtdwnie zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego
zgromadzone w obiektach sakralnych: na 8377 az 7192 zabytkéw (85,85% zbioru) stanowi
wyposazenie $wigtyd. Odrebng kategorig zabytkéw ruchomych sg zabytki techniki, na
Opolszczyznie wpisano do rejestru 63 takie zabytki.

W przypadku placdwek muzealnych, w ktdérych réwniez gromadzone sg zabytki,
wojewddztwo ma najnizszg ilo$¢ muzedw w Polsce, oraz najnizszg ilos¢ muzealidw
w poréwnaniu do pozostatych wojewddztw. W wiekszosci muzea reprezentujg typ muzeum
regionalnego, trzy majg status muzeum rejestrowego, gromadzgcego zbiory o wyjatkowym
znaczeniu dla dziedzictwa kultury. W trzech miastach powiatowych Opolszczyzny nie ma
muzedw, s3 jedynie izby regionalne.

W ramach diagnozy przeanalizowano zadania, ktérych realizacja nalezy do
samorzgddéw gminnych. Przede wszystkim jedng z form ochrony konserwatorskiej,
realizowang przez gminy sg miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Obszar
wojewddztwa pokryty jest w 41 % miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.
Przy $redniej krajowej 30%, opolskie znajduje sie w czotdwce wojewddztw posiadajgcych
aktualne dokumenty planistyczne (pigte miejsce w kraju), niemniej wynik ten nalezy uznac¢ za
niezadowalajgcy. W sumie 18 gmin ma 100 % lub ponad 90 % pokrycie planami, najgorzej
przedstawia sie sytuacja w powiecie oleskim —tylko 6% powierzchni powiatu ma obowigzujace
plany miejscowe.

Jeszcze skromniej wyglada kolejna ustawowa forma ochrony konserwatorskiej
realizowana przez gminy tj. parki kulturowe. Na terenie wojewddztwa utworzono tylko jeden
park kulturowy w Brzegu.

W przypadku gminnych ewidencji zabytkéw (GEZ) na 71 opolskich gmin wiekszos¢
wskazuje posiadanie ewidencji. W przypadku 27 gmin GEZ zostata przyjeta zarzadzeniem
wojta (burmistrza, prezydenta miasta), czesS¢ gmin zadeklarowata, iz GEZ zostato przyjete
uchwatg radnych jako zatacznik do gminnego programu opieki nad zabytkami, taka forma jest
niezgodna z przepisami i powinna zosta¢ skorygowana. Jednoczesnie cze$¢ gmin, ma
ewidencje wykonang przed 2010 rokiem, co moze by¢ obecnie problemem w prawidtowym
oszacowaniu faktycznych zasobdw, biorgc pod uwage tempo przeksztatcen i modernizacji
zabytkéw w ostatnich latach. Analizujgc zaséb ewidencyjny, zauwazalna jest réwniez
rozbieznos¢ w ewidencjach gminnych (ponizej 100 obiektéw w czesci gmin oraz obszary, na
ktérych jest powyzej 1000 zabytkdéw). Wskazane bytyby dziatania weryfikacyjne, szczegélnie
tam, gdzie jest mato zabytkdow, na ile taka ilos¢ obiektdw ujetych w GEZ wynika z niskich
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zasobdow kulturowych gminy, a na ile z zaniedban dotyczgcych wykonania weryfikacji
ewidencji i sporzadzenia aktualnych wykazéw dotyczacych zasobdéw zabytkowych. Biorgc
powyisze pod uwage, niezbedne sg dziatania edukacyjne/szkoleniowe dla samorzgdow
gminnych dotyczgce zasad i znaczenia prowadzenia aktualnych gminnych ewidencji zabytkow
oraz stosowania wskazanych dla gmin form ochrony zabytkow.

Gminna ewidencja zabytkdw jest miedzy innymi podstawg do sporzadzania
w samorzadach programoéw opieki nad zabytkami. W przypadku samorzagdu gminnego,
gminny program opieki nad zabytkami posiadajg obecnie 44 gminy (w tym miasto na prawach
powiatu — Opole), co stanowi 62 % wszystkich gmin. Jednoczes$nie siedem gmin
zadeklarowato, iz jest w trakcie opracowywania programu. W 20 gminach nie ma takich
opracowan. Tak wiec niemalze 1/3 gmin nie podejmuje strategicznych dziatan zwigzanych
z zarzgdzaniem zasobem stanowigcym dziedzictwo kulturowe gminy.

Od lat utrzymuje sie jeszcze nizszy niz w gminach wskaznik opracowan powiatowych
programow opieki nad zabytkami (POnZ). W przypadku powiatéw aktualne programy opieki
nad zabytkami posiadaja jedynie trzy samorzady (27 % samorzgddw powiatowych) sposrod 11
powiatow ziemskich.

Wobec niewielkiego zainteresowania powiatéw dla tworzenia POnZ oraz niepetnego
pokrycia wojewddztwa gminnymi i powiatowymi programami opieki nad zabytkami, samorzad
wojewoddztwa powinien podejmowac dziatania edukacyjne w celu poprawy tego stanu.

Analizujgc zasOb dziedzictwa naturalnego nalezy zaznaczy¢, ze na terenie
wojewddztwa opolskiego nie ma zlokalizowanych parkéw narodowych. Udziat obszarow
prawnie chronionych w powierzchni ogétem wynosi 27,6%. Na terenie wojewddztwa znajduja
sie trzy parki krajobrazowe, wchodzgce w sktad Zespotu Opolskich Parkdw Krajobrazowych.
Kazdy z parkow posiada plan ochrony, w ktérym znajdujg sie zapisy dotyczace ochrony
waloréw kulturowych tych obszaréow. Na terenie wojewddztwa jest 37 rezerwatdw, 11
obszaréw chronionego krajobrazu oraz 25 Obszaréw Natura 2000. Dodatkowo nalezy
uwzglednié parki w zespotach rezydencjonalnych oraz miejskich, w rejestrze figuruje 238
obszaréw zakwalifikowanych jako zabytkowa zielen.

Na terenie wojewddztwa aktywnie dziatajg stowarzyszenia i mieszkancy zachowujacy
i popularyzujacy tworczoéé ludowa i tradycyjna, zwiazang ze Slaskiem oraz Kresami
Wschodnimi. Aktywnosc¢ ta jest szczegdlnie intensywna w obszarze muzyki (zespoty muzyczne,
chory, orkiestry dete). Tworcy ludowi tworzg w takich dziedzinach jak malarstwo, rzezba,
koronkarstwo czy hafciarstwo, a najwieksza grupa zajmuje sie kroszonkarstwem — 116 oséb,
ktore ostatnio zostato wpisane na Krajowg liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego
(w sumie trzy wpisy). Zdecydowanie stabiej reprezentowane sg dawne rzemiosta, zwigzane
z pracg w gospodarstwie oraz dawnymi zawodami.

Coroczne wydatki gmin na ochrone zabytkdw sg zréinicowane, w 2018 roku
w rozdziale 92120 gminy wydatkowaty kwote 24 804 840,24 ztotych, przy czym dotacje dla
zabytkéw nie bedacych wtasnoscig gmin, wyniosty 4 085 024,60 ztotych, co stanowi 16,47%
wydatkéw. W sumie kwota ogdlna byfa o ponad milion ztotych wyzsza niz dotacje przyznane
w 2017 roku. Liczba opolskich gmin, ktére udzielajg dotacji jest zmienna, choé zauwazalne s3
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tendencje i state dziatania, w ktérych corocznie przyznawane sg fundusze na prace przy
zabytkach, niepokojgce sg rowniez dane, iz cze$¢ gmin w ogdle nie przyznaje dotacji na zabytki
(np. zerowe badz minimalne kwoty gmin w powiecie oleskim).

W przypadku samorzaddéw powiatowych, ktére w ramach zadan witasnych wspierajg
ochrone nad zabytkami, Srodki na dotacje przeznacza osiem powiatéw na jedenascie (do roku
2018 dotacje udzielato siedem powiatéw). W sumie w roku 2018 na ten cel powiaty
przeznaczyty 503 300,00 ztotych.

Samorzad wojewddztwa udziela dotacji na prace przy zabytkach, od roku 2016 (po
dwuletniej przerwie), budzet jest corocznie zwiekszany. Przez okres czterech lat wydatkowano
na ten cel 1435 000,00 zt. Przy czym wnioskowana przez beneficjentéw kwota dotacji wynosita
6 663 443,45, tak wiec przyznane dotacje zaspokoity 21,53% kwoty oczekiwanej przez
wtascicieli.

Oprocz funduszy samorzadowych wtasciciele zabytkdw pozyskuja dotacje na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane z budzetu panistwa. Sg to dotacje
udzielne przez ministra kultury i dziedzictwa narodowego oraz wojewddzkiego konserwatora
zabytkéw. Kwoty przyznawane przez MKiDN w ramach dotacji sg istotnym na Opolszczyznie
wsparciem na rzecz opieki nad zabytkami, cho¢ wcigz niewystarczajagcym; w latach 2008 —
2016 dotacje dla zabytkéw wojewddztwa opolskiego wyniosty 24 963 518 ztotych, co stanowi
4 % wszystkich udzielonych dotacji w skali kraju przez MKiDN. Obecnie po rekordowym roku
2016, kiedy przyznano 27 dotacji, na tgczng kwote 6 742 295,74 ztotych, w kolejnych latach
zauwazalny jest spadek ilosci srodkow przeznaczonych na opolskie zabytki. Natomiast
wojewddzki konserwator zabytkdw ma w miare staty, niewysoki budzet i przeznacza corocznie
na ten cel okoto 500 000 ztotych.

Jednoczesnie nalezy zaznaczyg, ze najlepiej z opieka nad zabytkami radzg sobie koscioty
i zwigzki wyznaniowe, stosunkowo dobra jest sytuacja zabytkéw pozostajgcych we wtasnosci
jednostek samorzadu terytorialnego. Wiasciciele prywatni zabytkédw stanowig najliczniejszg
grupe, ktéra potrzebuje systemowych dziatan wspierajacych (szczegdlnie ze wzgledu na
ograniczone mozliwosci pozyskiwania wsparcia finansowego przez osoby fizyczne).

W wojewddztwie opolskim systematycznie wzrasta oferta kulturowa, pojawiajg sie
nowe kulturowe szlaki tematyczne, jest to duza oferta, stale rozwijana przez jednostki
samorzgdu terytorialnego oraz lokalne stowarzyszenia. Obecnie istotne wydaje sie
popularyzowanie juz istniejgcych szlakéw oraz ich wtasciwe utrzymanie (dostepnosé, wtasciwe
oznaczenia, weryfikacja stanu zachowania tablic informacyjnych itp.), a takze poszukiwanie
alternatywnych propozycji dla turystyki regionalnej co do form i tresci, ktére do tej pory nie
byty wcale lub w niewielkim stopniu zostaty wykorzystane.
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6. Analiza szans i zagrozen dziedzictwa kulturowego
ANALIZA SWOT zostata przeprowadzona w dwdch obszarach: zwigzanych z ochrong
i opieka nad zabytkami, oraz znaczeniem dziedzictwa kulturowego dla tozsamosci i rozwoju

regionu.

Ochrona i opieka nad dziedzictwem kulturowym

Silne strony

Stabe strony

- Dokumenty strategiczne i planistyczne
wojewoddztwa uwzgledniajg potrzeby
dziedzictwa

- Znaczna ilos¢ pomnikdw historii oraz kolejne
propozycje do objecia zabytkdw prestizowa
forma ochrony

- Do$¢ duzy zaséb zabytkéw wpisanych do
rejestru zabytkow, ze szczegdlnym nasyceniem
wojewddztwa zabytkami archeologicznymi

- Ukfady urbanistyczne w wiekszosci
podlegajace ochronie konserwatorskiej

- Stosunkowo duza ilos¢ gminnych programow
opieki nad zabytkami oraz GEZ

- Bardzo dobry stan zachowania zabytkow
sakralnych

- Tradycje wpisane na Krajowg liste
niematerialnego dziedzictwa kulturowego oraz
przygotowywanie kolejnych wnioskéw

- Wzrastajgca wiedza o dziedzictwie
niematerialnym

- Poprawa stanu zachowania zabytkdw, dzieki
wykonaniu kompleksowych prac remontowo -
konserwatorskich przy wykorzystaniu funduszy
unijnych

- Istnienie miejsc pamieci narodowej
rozpoznawalnych réwniez poza regionem:
Gory Sw. Anny oraz Miejsca Pamieci
Narodowej w tambinowicach

- Niska jakos$¢ planowania (mpzp) lub jego brak

- Nieaktualizowane gminne ewidencje zabytkéw

- Znikome wykorzystanie formy ochrony
zabytkéw jaka jest park kulturowy

- Niska ochrona konserwatorska uktadéw
ruralistycznych

- Degradacja krajobrazu kulturowego —
chaotyczna zabudowa, nadmierna i agresywna
reklama

- Stereotyp postrzegania obiektu podlegajgcego
ochronie konserwatorskiej jako problemu na
etapie remontu i inwestycji

- Brak wiedzy prywatnych wtascicieli o ochronie
i opiece nad zabytkami

- Brak zachet w zakresie ochrony dziedzictwa dla
prywatnych wtascicieli

- Brak upowszechniania dobrych praktyk
dotyczacych prac konserwatorskich
w obiektach zabytkowych

- Niedoinwestowane, stabe kadrowo, spotecznie
mato znaczace stuzby konserwatorskie

- Niewystarczajace zaplecze naukowe, brak
programow nauczania i programow
badawczych

- Wiedza o stanie zabytkow jest niepetna i brak
jest systemowych badan w tym obszarze

- Niedostateczne dziatania na rzecz ochrony
krajobrazu kulturowego

- Wyprowadzanie zieleni z centrow miast

- Niekompletna inwentaryzacja zabytkéw
ruchomych w obiektach sakralnych oraz
w przestrzeni publicznej (kapliczki i krzyze)

- Brak korelacji pomiedzy ochrong zabytkow
a ochrong przyrody

Dziedzictwo kulturowe jako czynnik tozsamosci i rozwoju Opolszczyzny

Silne strony

Stabe strony

- Bogaty zasob dziedzictwa kulturowego
- Charakterystyczne zasoby zabytkowe bedace
wizytéwkami regionu: sakralna architektura

- Niewystarczajgca Swiadomos¢ spoteczeristwa
co do wartosci dziedzictwa

24 |Program




drewniana, zespoty rezydencjonalne, zespét

Sredniowiecznych ko$ciotéw z polichromiami,

XVlll-wieczne twierdze, unikalne zabytki

techniki

- Réznorodnos$¢ narodowa wzbogacajgca

ksztattowanie sie regionalnej tozsamosci

- Aktywnos¢ czesci spotecznosci lokalnych

(dbatos¢ o upamietnienia, pielegnowanie

lokalnych wydarzen i tradycji, dziatania na

rzecz lokalnego dziedzictwa)

- Integracja wiejskich spotecznosci lokalnych

wokot wyrdznikdw miejscowosci, w tym

wtgczanie sie w projekt Sieci Najciekawszych

Wsi

- Wkomponowanie obiektédw i zespotéw
zabytkowych w cenng przyrodniczo zielen

- Znaczna biordznorodnosé i zréznicowanie
waloréw przyrodniczo-krajobrazowych

- Dziedzictwo kulturowe przyczynia sie do
kreowania nowych produktéw
turystycznych

- Inicjatywy lokalne chronigce folklor oraz

popularyzujace dziedzictwo, w tym liczne izby

regionalne

- Powiekszajaca sie liczba zespotow

patacowo — parkowych wykorzystywanych

na cele gospodarcze

- Poprawa infrastruktury instytucji kultury

- Bardzo zty stan zachowania zabytkéw

folwarcznych i zabytkéw techniki oraz brak
pomystéw na ich uzytkowanie

- Zty stan zachowania obiektéw o duzym

znaczeniu dla regionu np. obiektéw
rezydencjonalnych

- Postepujacy proces degradacji budownictwa

wiejskiego, uwazanego za mato wartoSciowe

- Brak programoéw edukacyjnych zwigzanych

z regionalnym i lokalnym dziedzictwem

- Brak koordynacji dziatan w wojewddztwie

w obszarze dziedzictwa kulturowego, w tym
takze jednolitej platformy informacyjnej
dotyczacej tej tematyki

- Brak podmiotdw popularyzujgcych tradycyjna

architekture regionu

- Niska aktywnos¢ spoteczna na polu ochrony

zabytkéw

- Brak systemowych rozwigzan wspierania

i popularyzowania lokalnych twércéw

- Staba wspotpraca Srodowisk w obszarze

dziedzictwa kulturowego

- Presja inwestycyjna na terenach o duzym

znaczeniu historycznym i niewtasciwe decyzje
wtodarzy miast w tej kwestii

- brak zrozumienia co do koniecznosci

wspolnych dziatan na rzecz ochrony
dziedzictwa Opolszczyzny i stawianie na
partykularne interesy w spotecznosciach
lokalnych

- Brak oferty szkolen dla réznych grup

docelowych majacych kontakt badz mozliwosci
wptywu na stan zachowania dziedzictwa
(lokalni liderzy, pracownicy samorzadowi,
nauczyciele, duchowni, zarzadcy
nieruchomosci, wtasciciele zabytkéw)

- Brak doradcow wspierajacych procesy

inwestycyjne w zabytkach

- Niskie w stosunku do potrzeb naktady

publiczne na ochrone dziedzictwa, tgcznie
z brakiem $rodkéw na ochrone zabytkow
w czesci gmin wojewddztwa

- Najnizsza w kraju liczba muzedéw

i zgromadzonych w nich zbioréw

- Brak dostepnej bazy wiedzy o niematerialnym

dziedzictwie regionu

- Rozproszone i stabo dostepne zbiory zwigzane

z historyczng ikonografig zabytkow

- Niski poziom digitalizacji zasobdow dziedzictwa

(zaréwno materialnego jak i niematerialnego)

- Miejscami staba dostepnos¢ komunikacyjna

regionu, co ograniczona mozliwos¢
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wykorzystania dziedzictwa jako czynnika
rozwoju spotecznego i gospodarczego

- Niska swiadomos¢ samorzaddw na szczeblu

powiatowym i gminnym o potrzebie ochrony
zabytkdéw i o znaczeniu zabytkéw jako czynnika
majgcego wptyw na rozwoj

- Niepetna wiedza o znajdujacych sie na terenie

woj. opolskiego zabytkach techniki wsréd stuzb
konserwatorskich, a przede wszystkim wsréd
samorzadéw

- Niska aktywnos¢ kulturalna mieszkancow

Ochrona i opieka nad dziedzictwem kulturowym

Dziedzictwo kulturowe jako czynnik tozsamosci i rozwoju Opolszczyzny

Szanse

Zagrozenia

- Programy rewitalizacji przestrzeni
miejskich w oparciu o srodki finansowe
szczebla krajowego i regionalnego.

- Wieloletnia tradycja realizacji programu
,Odnowa Wsi Opolskiej”

- Dobrze zorganizowane Lokalne Grupy
Dziatania

- Tworzenie nowych projektéw i produktow
turystycznych w oparciu o istniejgce zasoby
w tym tworzenie tematycznych Sciezek
edukacyjnych np. ,,Szlak Zabytkéw Techniki
Opolszczyzny”

- Wspétpraca miedzyregionalna oraz
miedzynarodowa (np. w zakresie dobrych
praktyk)

- Realizacja programoéw zwigzanych z edukacja
kulturalng, szczegdlnie mtodego pokolenia

- Zwiekszanie sie zainteresowania spotecznego
lokalng historig i zabytkami i upowszechnianie
tej wiedzy (fora internetowe, FB itp.)

- Odbywajgce sie regularnie imprezy kulturalne

- Moda na zmiane stylu zycia, promowanie
ekologii, kontaktu z naturg

- Popularnos¢ tradycyjnych wyrobéw
rzemieslniczych czy kulinarnych

- Zwiekszanie sie zainteresowania spotecznego
aktywnymi formami spedzania czasu wolnego
z wykorzystaniem dziedzictwa kulturowego
i przyrodniczego

- Zwiekszanie mozliwosci popularyzacji
dziedzictwa poprzez nowe Srodki komunikacji

- Zmiana polityki panstwa w obszarze ochrony
zabytkéw, w tym powotanie Narodowego

- Nieefektywne i niespdjne prawo w obszarach

zwigzanych z dziedzictwem kulturowym:
prawo budowlane, zagospodarowanie
przestrzenne, ochrona zabytkéw, ochrona
przyrody

- Traktowanie rewitalizacji jedynie poprzez

modernizacje przestrzeni, bez procesu
rewitalizacyjnego dotyczgcego spotecznosci
lokalnej

- Brak wykorzystania przez samorzady tzw.

Ustawy krajobrazowe;j

- Niekorzystne prawo podatkowe, wptywajgce

na rozbidrki historycznej zabudowy
gospodarczej na obszarach wiejskich

- Negatywny system przetargdw w ktdrym

przewaza kryterium ceny i terminu, a nie
kryterium fachowosci i jakoSci prac przy
zabytkach

- Brak skutecznosci w egzekwowaniu prawa

w stosunku do wtascicieli zabytkow
dopuszczajgcych sie celowego zaniedbania
badz niszczenia zabytkdw, w tym nieefektywny
system wywtaszczania witascicieli zabytkéw

- Nieproporcjonalny do zasobdw zabytkowych

(ilosci i stanu zachowania) podziat
panstwowych $rodkéw budzetowych na
ochrone zabytkow

- Postepujacy proces formalizacji i przedtuzania

postepowan w organach administracji
publicznej, skutkujgcy niewydolnoscia
systemu, szczegdlnie w urzedach
konserwatorskich, ktdre od lat borykajg sie
z brakami kadrowymi i finansowymi

26| Program




Funduszu Ochrony Zabytkéw, tymczasowa - Dgzenie do modernizacji zabytkdéw kosztem ich

ochrona konserwatorska obiektu po wartosci i estetyki, wynikajace z dostepnych
rozpoczeciu procedury wpisu do rejestru zrédet dofinansowania prac
zabytkéw (termomodernizacje) badz poszukiwaniem

- Rozwijanie sie technologii informatycznych oszczednosci (stosowanie tanszych,
i ich coraz wieksza dostepnos¢ spoteczna, ahistorycznych zamiennikdow)
umozliwiajgca dokumentowanie dziedzictwa - Wyludnianie sie miejscowosci, szczegélnie

- Zwiekszenie zainteresowania dziedzictwem obszaréw wiejskich wraz z zanikaniem
techniki deklarowane w nowym programie tradycyjnych sposobéw prowadzenia
ochrony zabytkéw gospodarki rolnej

- Systematyczne niszczenie zasobdw kolejowych
(rozbidrki dworcow, torowisk i innych
elementéw infrastruktury)

- Cze$ciowy zanik tradycji, zwigzany ze zmianami
stylu zycia, wptywajacy na zmiany otoczenia,
w tym likwidacja tradycyjnej roslinnosci
ogrédkow i saddéw, alei i zadrzewien wiejskich

- Utrudniony dostep do infrastruktury
kulturalnej czesci mieszkarncow

- Braki w infrastrukturze turystycznej, w tym
noclegowej

- Brak powigzan strategii ochrony srodowiska ze
strategig ochrony zabytkéw na polu
dziedzictwa przemystowego

Podsumowujgc przeprowadzong diagnoze oraz wykonang analize SWOT zauwazalne
jest, ze szansg dla Opolszczyzny z pewnoscig jest regionalny zaséb zabytkowy, wystepowanie
obiektéw zabytkowych na terenie catego wojewddztwa, w tym takze zabytkéw — wizytowek
regionu, ktére umozliwiajg rozwdj regionu w oparciu o zasoby dziedzictwa kulturowego.
Atutami sg pomniki historii, ale takie zespoty rezydencjonalne i zamki o znaczeniu
ponadregionalnym: Moszna, Gtogdéwek czy Niemodlin, sakralna architektura drewniana,
zespodt sredniowiecznych kosciotéw z cennymi polichromiami, Miejsce Pamieci Narodowej
w tambinowicach czy XVIII — wieczne twierdze. Samorzady wykorzystujg zasoby zabytkowe
i przyrodnicze do popularyzacji i promocji gmin, znaczna cze$s¢ z nich ma opracowane
programy opieki nad zabytkami, w ostatnich latach wiele obiektéw bedgcych wtasnoscig
samorzagddéw zostato poddanych pracom konserwatorskim, ale takze adaptacyjnym,
z wprowadzeniem nowej funkcji, poszerzajgcej oferte kulturowg i turystyczng. Poprawiata sie
takze infrastruktura instytucji kultury. Odczuwalny jest wzrost zainteresowania spotecznego
lokalng historig i zabytkami oraz upowszechnianie tej wiedzy. Spotecznosci lokalne szukajg
wyréznikdw swoich miejscowosci, czesto sg to elementy dziedzictwa kulturowego, co
przyczynia sie do kreowania nowych produktéw turystycznych. Wzrosto réwniez
zainteresowanie dziedzictwem niematerialnym. Dynamicznie i efektywnie popularyzowane
jest dziedzictwo kulinarne regionu.
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Jednoczesnie zasadnicze problemy zwigzane ze skuteczng opieka nad zabytkami to
niewystarczajgce fundusze, staba edukacja w obszarze regionalnego dziedzictwa, brak wiedzy
i skutecznych narzedzi. W wojewddztwie opolskim odczuwalny jest powazny niedobdr
srodkow iich nieefektywna dystrybucja. Z jednej strony to wynik stabego zaangazowania gmin
w finansowanie opieki nad zabytkami, problemy wtascicieli prywatnych, ktdrzy majg mniejsze
szanse na pozyskanie dotacji, a w przypadku funduszy unijnych sg w zasadzie wykluczeni
z takiej mozliwosci, ale takze systemu dystrybucji funduszy z budzetu panstwa — budzet
wojewddzkiego konserwatora zabytkéw jest niewielki, nieadekwatny do ilosci zabytkdw
i stanu ich zachowania. Jednoczesnie cze$é wtascicieli ma niski poziom wiedzy o opiece nad
zabytkami, podobnie jak cze$é samorzaddw, ktdrych wiedza w tym obszarze bywa znikoma
badz wrecz celowo jest pomijana (zabytek = ktopot organizacyjny i finansowy). Rowniez
szeroko rozumiana edukacja o znaczeniu dziedzictwa jest niewystarczajgca. Wynika to z braku
ciekawych i szeroko popularyzowanych programdéw nauczania, ale tez niewielkiego zasobu
kadrowego badaczy dziedzictwa kulturowego Slgska Opolskiego, oraz braku organizacji
pozarzgdowych i spotecznikdw zajmujacych sie tg problematyka na poziomie regionalnym, co
przektada sie na brak wiedzy o zabytkach materialnych, jak i o dziedzictwie niematerialnym
regionu. Nie opracowano takie kompleksowego systemu ochrony dziedzictwa
niematerialnego, w tym systemowego wspierania lokalnych twoércow i rzemiesinikdw oraz
promowania dziedzictwa. Stabos$¢ zasobu wiedzy fachowej nalezy uzupetni¢ staboscig
dostepnych narzedzi w ochronie nad zabytkami. Istniejgce bariery prawne, decyzyjne,
niewystarczajgcy poziom wspotpracy, czy tez zagrozenia wynikajgce z presji modernizacyjnej
badZ postepujacej degradacji wybranych grup zabytkéw wptywajg na zniechecenie i brak
przekonania o skutecznosci ochrony i opieki nad zabytkami. Niepokojgce jest szczegdlnie
minimalistyczne zaangazowanie samorzadéw w ochrone krajobrazu regionu, dbafos¢
o utrzymanie zabudowy z zachowaniem tradycyjnych form i materiatow. A takze szybki proces
utraty czesci zasobdéw zabytkowych wojewddztwa, szczegdlnie zabytkdw techniki i zabudowy
folwarcznej oraz zagrozenie zniszczeniem cennych zamkéw i patacéw. Dodatkowym
problemem jest niewielkie wykorzystanie nowoczesnych narzedzi ochrony zabytkéw oraz
utrwalania i udostepniania wiedzy o nich. Niewiele zabytkéw posiada dokumentacje cyfrowa?,
staby jest réwniez profesjonalny opis zabytkdw w cyfrowych kanatach komunikacji, dziatajaca
od 2012 roku strona internetowa bedaca bazg informacji o najcenniejszych zasobach
dziedzictwa kulturowego wsi opolskiej zostata przez urzad konserwatorski zlikwidowana
w 2017 roku. Jest to niekorzystne zjawisko, poniewaz system cyfrowych kanatéow komunikacji
jest jednym z podstawowych zrodet informacji o zabytkach. Obecnie intensywnie rozwijajg sie
rowniez techniki cyfrowe, ktore sg swietnym narzedziem wykorzystywanym nie tylko na
etapie badania i dokumentowania zabytkéw, ale takze promocji dziedzictwa kulturowego.
Stad jednym z wyzwan powinno by¢ podjecie zadan zwigzanych z digitalizacjg zasobow, oraz

% Najczesciej zleca jg Opolski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw, takie opracowania powstaty dla wybranych
kosSciotéw drewnianych (np. Michalic), zas od roku 2012 systematycznie wykonywane sg fotogrametrie
polichromii gotyckich. Przypadki, w ktérych wiasciciele zabytkow zlecajg takie dokumentacje nalezg do
rzadkosci.
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inwentaryzacje zabytkéw z wykorzystaniem takich metod jak skaning laserowy
i fotogrametria, z mozliwoscig wirtualizacji wybranych zabytkéw. Dziatania te mogg by¢
réwniez elementem waznego zadania do podjecia w skali regionu, jakim jest wspdlny program

promocji zabytkdw wojewddztwa opolskiego w skali kraju i Europy.
7. Zatozenia programowe — misja, cele, priorytety i kierunki dziatan

Motto:

WIELE KULTUR, JEDNO DZIEDZICTWO

Misja

Poznanie, akceptacja i odpowiedzialno$é¢ za dziedzictwo kulturowe, ktére prowadzi do
skutecznej ochrony i opieki nad zabytkami regionu oraz wyznacza kierunki rozwoju
Opolszczyzny.

Wizja opieki w 2023 roku.

Opolszczyzna to region przenikajgcych sie kultur, ktére dziatajg na rzecz wspdlnego dobra
jakim jest dziedzictwo kulturowe. Mieszkancy sg $wiadomi wartosci i znaczenia dziedzictwa
kulturowego jako pamiatki przesztosci, ktéra buduje tozsamos$é regionu, oraz dziedzictwa
ktére inspiruje i aktywizuje do dziatania na rzecz rozwoju wojewddztwa i spotecznosci
lokalnych. Dzieki akceptacji dziedzictwa, wspotpracy, dostepnym narzedziom i przyjetym
rozwigzaniom systemowym, ukierunkowanym na rzecz zadbanego zasobu materialnego
i przyrodniczego oraz trosce o dziedzictwo niematerialne, region wzmacnia swéj potencjat
spoteczny, turystyczny i rozwojowy.

Kierunki dziatan proponowane w ramach realizacji przyjetych priorytetéw.

CEL STRATEGICZNY | — SKUTECZNA OCHRONA | OPIEKA NAD REGIONALNYM
DZIEDZICTWEM KULTROWYM

PRIORYTET 1 PRIORYTET 2 PRIORYTET 3 PRIORYTET 4
Utrzymanie i poprawa Badanie, Ochrona krajobrazu Profesjonalna
stanu zachowania dokumentowanie regionu i nowoczesna ochrona

i zarzagdzanie zasobami
dziedzictwa

uwzgledniajacego
wartosci kulturowe

i monitoring zasobow
regionalnego

regionalnego
dziedzictwa

kulturowego dziedzictwa i przyrodnicze kulturowego
kulturowego

KIERUNKI: KIERUNKI: KIERUNKI: KIERUNKI:

Zachowanie obiektéw i | Weryfikacja Wdrazanie narzedzi Zwiekszanie aktywnosci

zespotéw zabytkowych | i uzupetnienia rejestru dedykowanych samorzadow

i ich otoczenia

w dobrym stanie
technicznym

i estetycznym

zabytkow oraz
wojewddzkiej ewidencji
zabytkow

ochronie krajobrazu
kulturowego

w obszarze dziedzictwa
kulturowego

Systemowe dziatania na
rzecz zabytkéw
stanowigcy wyrdznik
regionu oraz obiektéw
zagrozonych

Zwiekszanie roli
srodowisk naukowych
w dziafaniach
zwigzanych z ochrong
dziedzictwa
kulturowego

Realizacja Swiadome;j
ochrony krajobrazu
kulturowego

Rozwdéj opieki
instytucjonalnej nad
dziedzictwem
kulturowym
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Dziatania na rzecz
utrzymania tradycyjnej
zabudowy oraz
stosowania
tradycyjnych
materiatéw i form
architektonicznych

Monitorowanie stanu
zachowania zabytkow
ruchomych
wojewddztwa
opolskiego

Integracja dziatan
ochrony krajobrazu w
obszarze dziedzictwa
kulturowego i
przyrodniczego

Wdrazanie
nowoczesnych narzedzi
ochrony zabytkéw

Opracowanie listy débr
kultury wspétczesnej
Opolszczyzny

CEL STRATEGICZNY

Il - ZASOBY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO JAKO ZRODLO TOZSAMOSCI
| WYZNACZANIA KIERUNKOW ROZWOJU WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO

PRIORYTET 1 PRIORYTET 2 PRIORYTET 3 PRIORYTET 4
Zachowanie Rozwijanie wspotpracy | Edukacja na rzecz Swiadome
wielokulturowosci regionalnej i integracji | aktywnej wykorzystywanie

regionu oraz
tozsamosci lokalnej
i regionalnej

w obszarze dziedzictwa
kulturowego

odpowiedzialnosci za
dziedzictwo kulturowe

waloréw dziedzictwa
kulturowego
W rozwoju regionu

KIERUNKI:

KIERUNKI:

KIERUNKI:

KIERUNKI:

Wzmacnianie znaczenia
dziedzictwa
niematerialnego

Rozwijanie wspotpracy
regionalnej w obszarze
dziedzictwa
kulturowego

Zwiekszanie aktywnosci
spotecznej w obszarze
ochrony dziedzictwa
kulturowego

Rozwdj oferty
spedzania czasu
wolnego z oparciu

o wartosci krajobrazu
kulturowego

Wspieranie dziatalnosci
twoércow ludowych
i rzemieslnikéw

Integracja oséb

i Srodowisk zwigzanych
z ochrong i opieka nad
zabytkami

Opracowanie
kompleksowej oferty
edukacyjnej dotyczgcej
dziedzictwa
kulturowego

Wspieranie inicjatyw
zwigzanych

z tworzeniem
lokalnych ustug

i produktéow
wykorzystujacych
zasoby materialne

i niematerialne
dziedzictwa

Popularyzacja
wielokulturowego
dziedzictwa Slaska
Opolskiego

Tworzenie miejsc pracy
zwigzanych z
dziedzictwem
kulturowym

Powyisze priorytety i kierunki zostaty rozwiniete o przyktadowe zadania, ktore

powinny by¢ realizowane w trakcie czterech lat obowigzywania Programu opieki nad
zabytkami Wojewddztwa Opolskiego:

CEL STRATEGICZNY | - SKUTECZNA OCHRONA |
DZIEDZICTWEM KULTROWYM

OPIEKA NAD REGIONALNYM

PRIORYTET 1
Utrzymanie i poprawa stanu zachowania regionalnego dziedzictwa kulturowego

KIERUNKI:
1. Zachowanie obiektéow
i zespotow zabytkowych i ich

PRZYKtADOWE ZADANIA

Aktualizacja stanu zachowania oraz potrzeb konserwatorskich
obiektéw zabytkowych w regionie w poszczegdlnych kategoriach
zabytkéw, w tym uzupetnienie wiedzy o zasobach zabytkéw techniki
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otoczenia w dobrym stanie
technicznym i estetycznym

2. Systemowe dziatania na rzecz
zabytkow stanowiacy wyréznik
regionu oraz obiektow
zagrozonych

3. Dziatania na rzecz utrzymania
tradycyjnej zabudowy oraz
stosowania tradycyjnych
materiatéw i form
architektonicznych

PRIORYTET 2

Wprowadzenie jako powszechnej zasady finansowania prac
konserwatorskich (system dotacji) w obiektach zabytkowych przez
poszczegdlne samorzady

Upowszechnianie metod postepowania konserwatorskiego przy
zabytkach — system poradnikdéw, szkolen wraz ze wspieraniem
wiascicieli inwestujgcych w zabytki m.in. poprzez system doradztwa,
ulg podatkowych, wsparcie przy realizacji wymogoéw formalnych
Wsparcie remontdow i adaptacji zespotow dworskich i patacowych
Dziatania na rzecz architektury drewnianej (remonty, konserwacja,
zabezpieczeniai inne)

Inwentaryzacja i ochrona zabytkéw techniki oraz zabytkowych
obiektéw i zatozen przemystowych w tym zespotéw dworcéw
kolejowych, infrastruktury kolejowej, obiektow zwigzanych z zegluga
odrzanska, zabytkéw zwigzanych z historig lotnictwa, zabytkow
zwigzanych z gérnictwem surowcéw skalnych (cement, kamien)
oraz zabytkéw obronnych, szczegdlnie fortyfikacji

Wspieranie zachowania budownictwa wiejskiego — zagréod w tym
budynkéw gospodarczych, folwarkow

Opracowanie katalogu z zatozeniami i projektami zawierajgcymi
wzorce charakterystycznej architektury regionalnej z uwzglednieniem
specyfiki subregionalnej (w tym wyznaczenie regionéw
architektonicznych, jako obszaréw utrzymania réznorodnosci
kulturowej).

Promowanie dziatan przyczyniajacych sie do utrzymania tradycyjnej
zabudowy (w tym konkursy)

Rewaloryzacja historycznych uktaddw przestrzennych miast i wsi,

a takze innych zatozen przestrzennych z uwzglednieniem zieleni
komponowane;j

Badanie, dokumentowanie i monitoring zasobow regionalnego dziedzictwa

kulturowego

KIERUNKI:

1. Weryfikacja i uzupetnienia
rejestru zabytkéw oraz
wojewaodzkiej ewidencji
zabytkow

2. Zwiekszanie roli Srodowisk
naukowych w dziataniach
zwigzanych z ochrong
dziedzictwa kulturowego

3. Monitorowanie stanu
zachowania zabytkéw
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PRZYKLADOWE ZADANIA

Opracowywanie kart ewidencyjnych i innej studialnej dokumentacji
dla zabytkow, uwzgledniajgcej zielen komponowang

Inwentaryzacja zasobéw budownictwa modernistycznego,
infrastruktury kolejowej, obiektéw zwigzanych z zegluga odrzariska
wraz z wytypowaniem obiektow i obszarow do wpisu do rejestru
zabytkow

Wopisanie do rejestru zabytkowych cmentarzy, w tym zagrozonych
(mniejszosci etnicznych i wyznaniowych np. kirkutéw z dodatkowg
ochrong dla drzew pomnikowych), alei przydroznych i parkéw oraz
kamieniotomoéw o historycznym znaczeniu

Badania i dokumentowanie zagrozonych stanowisk archeologicznych
wraz z eksponowaniem stanowisk o czytelnej formie terenowe;j
Aktywizacja srodowisk naukowych w celu poszerzania opracowan
studialnych i badawczych na rzecz dziedzictwa wraz z udostepnianiem
wynikéw prac

Wspotpraca z uczelniami na rzecz podejmowania interdyscyplinarnych
projektow badawczych poswieconych regionalnym zasobom
dziedzictwa

Weryfikacja i dokumentowanie zasobéw zabytkéw ruchomych ze
zwrdéceniem uwagi na obiekty matej architektury — inwentaryzacja
przez gminy zabytkéw ruchomych w przestrzeni publicznej



ruchomych wojewdédztwa
opolskiego

4. Opracowanie listy débr

kultury wspotczesnej
Opolszczyzny

PRIORYTET 3

Podejmowanie dziatan zabezpieczajgcych przed zniszczeniem

i kradziezg zabytkow ruchomych (w tym rejestracja zabytkéw na
wypadek kradziezy)

Inwentaryzacja zasobdw i popularyzacja listy dobr kultury
wspotczesnej

Wskazanie wytycznych zwigzanych z ochrong wartosci i wtasciwym
uzytkowaniem dobr kultury

Whpisanie najcenniejszych débr kultury wspdtczesnej do rejestru
zabytkow

Ochrona krajobrazu regionu uwzgledniajgcego wartosci kulturowe i przyrodnicze

KIERUNKI:

1. Wdrazanie narzedzi
dedykowanych ochronie
krajobrazu kulturowego

2. Realizacja Swiadomej ochrony
krajobrazu kulturowego

3. Integracja dziatan ochrony
krajobrazu w obszarze
dziedzictwa kulturowego i
przyrodniczego

PRIORYTET 4

PRZYKLtADOWE ZADANIA

Przeprowadzenie audytu krajobrazowego — zidentyfikowanie

i ochrona krajobrazéw priorytetowych

Tworzenie parkéw kulturowych, rezerwatow kulturowych i innych
form ochrony prawnej uktadéw przestrzennych miast i wsi oraz innych
zatozen przestrzennych, takze na terenach poprzemystowych
Aktywizacja samorzadow lokalnych w celu opracowywania
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego i innych
dokumentéw wptywajgcych na tad przestrzenny (m.in. uchwaty
krajobrazowe)

Realizacja zintegrowanych projektéw rewitalizacji na terenach
zabytkowych ze szczegdlnym uwzglednieniem aspektow spotecznych
i kulturowo - przyrodniczych oraz dziedzictwa przemystowego regionu
Wspieranie instytucji i stowarzyszen propagujacych potrzebe ochrony
krajobrazy kulturowego i wspieranie lokalnych organizacji

w dziataniach zmierzajacych do ochrony zagrozonych przestrzeni

o wartosciach kulturowych

Sformutowanie wytycznych konserwatorskich dla zabytkowych
struktur urbanistycznych i ruralistycznych oraz powstawanie studiow
wartosci zabytkowych obszarow

Objecie ochrong elementdéw ekspozycji krajobrazéw kulturowych oraz
historycznych przestrzeni publicznych o potencjale zabytkowym
Opracowywanie dokumentoéw planistycznych i strategicznych
uwzgledniajgcych integracje ochrony zabytkow i ochrony przyrody
Obejmowanie ochrong, w tym konserwatorskg ciggéw alejowych
wzdtuz drég wojewddzkich, powiatowych i gminnych oraz ich
rewaloryzacja

W ramach wyznaczania regiondw architektonicznych, jako obszarow
utrzymania réznorodnosci kulturowej, uwzglednianie obszaréw
faczacych wartosci srodowiska naturalnego z dziatalnoscig cztowieka
(m.in. kamieniotomy)

Realizacja projektow rewitalizacyjnych i infrastrukturalnych
uwzgledniajgcych integralnos$¢ dziedzictwa kulturowego,
przemystowego i przyrodniczego

Profesjonalna i nowoczesna ochrona i zarzagdzanie zasobami dziedzictwa kulturowego

KIERUNKI:
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PRZYKtADOWE ZADANIA

Opracowywanie brakujgcych i aktualizacja gminnych ewidencji
zabytkéw



1. Zwiekszanie aktywnosci Opracowywanie i wdrazanie zapiséw gminnych i powiatowych

samorzgdow w obszarze programoéw opieki nad zabytkami

dziedzictwa kulturowego Wspieranie dziatart samorzagdéw w obszarze dziedzictwa kulturowego:
szkolenia dla pracownikéw, popularyzacja konkursow GKZ

2. Rozwoj opieki instytucjonalnej Kontynuacja rozwoju muzeéw SWO poprzez powiekszanie kolekc;ji,

nad dziedzictwem kulturowym przygotowywanie atrakcyjnej i nowatorskiej oferty programowej,
modernizacje powierzchni wystawienniczych i magazynowychiiin.
Tworzenie nowych i modernizacja muzedw lokalnych i izb tradycji
z uwzglednieniem inicjatyw spotecznych, oraz opracowanie bazy
danych dotyczacych ich dziatalnosci
Utworzenie Opolskiego Centrum Dziedzictwa Kulturowego w celu
koordynacji i zarzagdzania procesami dotyczacymi dziedzictwa
kulturowego regionu

Podjecie dziatan zmierzajacych do poszerzenia mozliwosci dziatania
Muzeum Wsi Opolskiej (np. powiekszenie obszaru, file skansenu)
w zakresie gromadzenia i ratowania obiektéw budownictwa

wiejskiego
3. Wdrazanie nowoczesnych Tworzenie i rozbudowa infrastruktury stuzgcej digitalizacji zasobow
narzedzi ochrony zabytkow dziedzictwa jednostek kultury wraz z zapewnieniem dostepu do

elektronicznych baz danych o zabytkach

Inwentaryzacja 3D zabytkdéw - trojwymiarowa digitalizacja

i wirtualizacja wybranych zabytkow

,Cyfrowy portal” — rozwijanie multimedialnych form udostepniania
dziedzictwa poprzez repozytoria cyfrowe, elektroniczne inwentarze
zbioréw, wirtualne spacery po muzeach i zabytkach, technologie gier
terenowych i in.

Rozwdj nieinwazyjnych metod badania stanowisk archeologicznych
(skaningu, technik fotogrametrycznych, badan geofizycznych, wraz

z tworzeniem cyfrowych baz danych)

CEL STRATEGICZNY Il — ZASOBY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO JAKO ZRODLO TOZSAMOSCI |
WYZNACZANIA KIERUNKOW ROZWOJU WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO

PRIORYTET 1
Zachowanie wielokulturowosci regionu oraz tozsamosci lokalnej i regionalnej

KIERUNKI: PRZYKLADOWE ZADANIA
1. Wzmacnianie znaczenia Wspieranie spotecznosci lokalnych w kultywowaniu i nauczaniu
dziedzictwa niematerialnego o obrzedach i obyczajach lokalnych wraz z ich systematycznych

archiwizowaniem

Wdrazanie nowych form popularyzacji dziedzictwa niematerialnego
(festiwal tradycji, szlak tradycji, centrum dziedzictwa, elektroniczna
baza danych)

Kontynuacja dziatan dotyczacych zachowania materialnego

i niematerialnego dziedzictwa mieszkancéw Opolszczyzny jako
réznych grup etnograficznych

Kontynuowanie wpiséw na Krajowa Liste Produktéw Tradycyjnych
oraz na Krajowgq liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego,
inspirowanie badan nad lokalnym dziedzictwem niematerialnym

2. Wspieranie dziatalnosci Sprzyjanie rozwojowi tworczosci ludowej i promowanie dorobku
tworcow ludowych i artystycznego twoércow ludowych
rzemiesinikow Zebranie danych dotyczacych warsztatéw rzemieslniczych oraz oséb

posiadajacych unikalne umiejetnosci zawodowe wraz z okresleniem
metod ich popularyzacji
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3. Popularyzacja
wielokulturowego dziedzictwa
Slaska Opolskiego

PRIORYTET 2

Tworzenie warunkéw do realizacji projektow edukacyjnych,
zachecajacych mtodych ludzi do nauki unikalnych zawodow i rzemiosta
Wspieranie twoérczego wykorzystania sztuki ludowej we wspdtczesnym
wzornictwie i branzy przemystowej

Wspieranie powstawania wydawnictw z zakresu dziedzictwa
kulturowego dla réznych grup odbiorcéw, wspieranie prac nad
opracowywaniem zrédet dotyczacych dziedzictwa regionu, w tym prac
badawczych.

Wspieranie projektéw upowszechniajgcych wartosci kulturowe
regionu, historie grup etnicznych i mniejszosci narodowych
Wykorzystywanie roznorodnych narzedzi do popularyzacji
dziedzictwa: konkurséw, debat, warsztatow, szkolen, platformy
cyfrowejiin.

Kontynuacja i rozwdj oferty w ramach Europejskich Dni Dziedzictwa

i Nocy Muzedw

Rozwijanie wspoétpracy regionalnej i integracji w obszarze dziedzictwa kulturowego

KIERUNKI:

1. Rozwijanie wspétpracy
regionalnej w obszarze
dziedzictwa kulturowego

2. Integracja osob i Srodowisk
zwigzanych z ochrong i opieka
nad zabytkami

PRIORYTET 3

PRZYKLtADOWE ZADANIA

Konsolidacja i wspotpraca obszaréw, miejsc i instytucji w celu
zwiekszenia potencjatu dziedzictwa kulturowego (sieciowanie)
Wsparcie opiekundw Pomnikéw Historii na rzecz spéjnego zarzadzania
obiektami i obszarami wraz z opracowaniem strategii wspotpracy oraz
integracja instytucji w celu przygotowania kolejnych wnioskéw o wpis
na liste Pomnikéw Historii

Wsparcie dziatalnosci programowej instytucji kultury w celu
poszerzania oferty kulturalnej i turystycznej

Umozliwienie wymiany wiedzy i doswiadczen witascicieli obiektow
zabytkowych wraz ze wspieraniem wspdlnych inicjatyw w obszarze
ochrony zabytkéw

Opracowanie systemu ksztatcenia kadry opiekundéw, instruktorow

i dziataczy zajmujacych sie dziedzictwem materialnym

i niematerialnym

Inspirowanie do tworzenia partnerstw publiczno — prywatnych

w projektach zwigzanych z ochrong zabytkdw, ich uzytkowaniem

i zagospodarowaniem

Edukacja opolskiej spotecznosci na rzecz aktywnej odpowiedzialno$ci za dziedzictwo

kulturowe

KIERUNKI:

1. Zwiekszanie aktywnosci
spotecznej w obszarze ochrony
dziedzictwa kulturowego

2. Opracowanie kompleksowej
oferty edukacyjnej dotyczacej
dziedzictwa kulturowego
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PRZYKEADOWE ZADANIA

Nagradzanie i promowanie dobrych praktyk majacych na celu
prawidtowe uzytkowanie i remontowanie obiektow zabytkowych
(w tym ustanowienie Nagrody Marszatka)

Popularyzowanie i wspieranie dziatalnosSci spotecznej w obszarze
dziedzictwa: spotecznych opiekundéw zabytkéw, wolontariuszy,
stowarzyszen zajmujgcych sie ochrong zabytkéw

Wspieranie projektéw obywatelskich podnoszacych kompetencje
kulturowe i odpowiedzialnos¢ za dziedzictwo (w tym budzet
obywatelski, otwarte konkursy ofert)

Opracowanie scenariuszy wraz pomocami naukowymi wspierajgcymi
nauczanie o dziedzictwie regionalnym

Przygotowanie szkolen dla nauczycieli i edukatoréw, muzealnikdw
z zakresu nauczania o dziedzictwie kulturowym oraz wspieranie



realizacji warsztatéw edukacyjnych prowadzonych przez specjalistow
w szkotfach

Popularyzacja form interaktywnych w edukacji (questy, gry terenowe,
geocaching itp.)

Realizacja konkursu dla szkét zaangazowanych w edukacje regionalng
np. zdobycie tytutu ,Szkoty/klasy przyjaznej dziedzictwu”

PRIORYTET 4
Swiadome wykorzystywanie waloréw dziedzictwa kulturowego w rozwoju regionu

KIERUNKI: PRZYKLADOWE ZADANIA
1. Rozwaj oferty spedzania czasu  Rozwdj turystyki i propozycji spedzania czasu wolnego opartego na
wolnego z oparciu o wartosci réznorodnych elementach dziedzictwa

krajobrazulkulturowego Rozwdj oferty ustug na obszarach wiejskich o walorach

krajobrazowych uwzgledniajacych dziedzictwo materialne

i niematerialne

Inicjowanie kampanii spotecznych promujgcych korzysci wynikajace
z obowigzywania form ochrony (mpzp, rejestr, parki kulturowe),
programow opieki nad zabytkami i ewidencji zabytkow

2. Wspieranie inicjatyw Adaptacje i remonty obiektéw zabytkowych w celu stworzenia oferty
zwigzanych z tworzeniem wypoczynku z uwzglednieniem réznych grup docelowych

lokalnych “:5"“3 i produktow Promocja lokalnych ustug i produktéw oraz wspieranie oséb
wykorzystujacych zasoby i jednostek dziatajgcych na rzecz poszerzania oferty w tym obszarze
materialne i niematerialne

Ustanowienie w ramach regionu Szlaku Zabytkow Techniki

dziedzictwa ] ) o
promujgcego szczegdlne bogactwo dziedzictwa przemystowego
Wojewddztwa Opolskiego
3. Tworzenie miejsc pracy Realizacja projektow szkoleniowych przyczyniajgcych sie do
zwigzanych z dziedzictwem profesjonalizacji oséb zajmujacych sie sektorem kultury i sektorem
kulturowym turystyki

Tworzenie warunkéw do zwiekszania zatrudnienia w sektorze
turystyki kulturowej

Wspieranie oséb podejmujgcych prowadzenie wtasnej dziatalnosci
gospodarczej w obszarze dziedzictwa kulturowego

Cele strategiczne i priorytety uwzgledniajg cele i kierunki dziatania Krajowego
programu opieki nad zabytkami oraz aktualne kierunki polityki przestrzennej wojewddztwa
opolskiego, majg zapewnié realizacje wyzwan stojgcych przed regionem w obszarze
dziedzictwa kulturowego.

Opis celéw operacyjnych i priorytetéw zawiera takze przyktadowe wskazniki
umozliwiajgce ocene realizacji niniejszego programu, jednoczesnie nie zostaty wskazane
konkretne jednostki przypisane do ich realizacji. Nalezy mie¢ na uwadze, iz odpowiedzialnos$¢
za realizacje zadan dotyczy réoznorodnych podmiotow i ich wspdtpracy, sg to wiasciciele
i posiadacze obiektéw zabytkowych, jednostki samorzadu terytorialnego szczebla gminnego
i powiatowego, samorzad wojewddztwa, stuzby ochrony zabytkdw, placéwki muzealne,
instytucje kultury, koscioty i zwigzki wyznaniowe, opolski oddziat terenowy Narodowego
Instytutu Dziedzictwa, organizacje pozarzagdowe.

35| Program



CEL STRATEGICZNY | - SKUTECZNA OCHRONA | OPIEKA NAD REGIONALNYM DZIEDZICTWEM
KULTUROWYM

Przyjeta w Programie opieki nad zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020 —
2023 wizja Opolszczyzny jako regionu przenikajgcych sie kultur, ktére dziatajg na rzecz
wspodlnego dobra jakim jest dziedzictwo kulturowe, wymaga konsekwentnych i spdjnych
dziatan w tym obszarze. Tylko w przypadku wspdlnego, aktywnego uczestnictwa w kulturze
i pamieci o skomplikowanej historii regionu bedzie mozliwe podejmowanie systemowych,
a przede wszystkim skutecznych dziatan przyczyniajgcych sie do zachowania wyjgtkowych
cech i zasobéw krajobrazu kulturowego Opolszczyzny. Pierwszy cel strategiczny zwigzany jest
z potrzebg utrzymania i poprawy stanu zachowania dziedzictwa kulturowego, stad zadania
koncentrujg sie na zabytkach uznawanych za charakterystyczne dla regionu i szczegdlnie
zagrozone oraz wskazujg koniecznos¢ monitorowania zasobdéw, ich badania
i dokumentowania. Niezbedna jest tez intensyfikacja dziatan w obszarze krajobrazu
kulturowego, dazenie do podporzadkowania dziatan inwestycyjnych wartosciom
historycznych terenéw zurbanizowanych i przyrodniczych, harmonizowania zabudowy
i porzadkowania zabytkowych struktur. Wyzwaniem jest réwniez profesjonalne i nowoczesne
zarzadzanie zasobami dziedzictwa kulturowego.

CEL STRATEGICZNY | — PRIORYTET 1
Utrzymanie i poprawa stanu zachowania regionalnego dziedzictwa kulturowego

Utrzymanie i poprawa stanu zachowania regionalnego dziedzictwa kulturowego jest
podstawowym priorytetem programu. Wynika z podstawowych zadan dotyczgcych ochrony
i opieki nad zabytkami. Stad zatozone zostaty kierunki majace na celu realizacje zadan
przyczyniajgcych sie do rozpoznania stanu zabytkdw oraz zachowania obiektéw i zespotow
zabytkowych w dobrym stanie technicznym i estetycznym, szczegdlnie tych, ktére stanowiag
wyroznik regionu (patace i dwory, kosScioty drewniane) oraz ktére sg szczegdlnie zagrozone
(zabytki techniki, budownictwo wiejskie). Oczywiscie dziatania te nie mogg ograniczac sie do
pojedynczych obiektow zabytkowych, wojewddztwo opolskie charakteryzuje sie znaczaca
iloscig zachowanych przyktaddéw catych zespotéw zabudowy tradycyjnej, podlega ona szybkim
procesom modernizacji, stgd konieczne jest podejmowanie zadan zmierzajgcych do
opracowania zasad wzorcowego postepowania oraz nagradzania i promowania dobrych
praktyk przy zabytkach. Konieczne jest rdGwniez promowanie w gminach i powiatach statej
praktyki dofinansowania prac w obiektach zabytkowych.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:

— ilo$¢ gmin i powiatéw udzielajgcych dotacji na prace konserwatorskie

— wysokos¢ corocznie udzielanych dotacji przez SWO

— ilos¢ wykonanych prac remontowych i adaptacyjnych

— ilo$¢ przeprowadzonych szkolen, doradztwa, przygotowanych materiatéw i innego
wsparcia dla witascicieli obiektéw zabytkowych
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— opracowanie katalogu z zatozeniami i projektami zawierajgcymi wzorce charakterystycznej
architektury regionalnej

— opracowanie i wdrozenie systemu nagréd Marszatka Wojewddztwa Opolskiego za
prawidtowe uzytkowanie i remontowanie obiektow zabytkowych.

CEL STRATEGICZNY | — PRIORYTET 2
Badanie, dokumentowanie i monitoring zasobow regionalnego dziedzictwa kulturowego

Przeprowadzona diagnoza wykazata konieczno$¢ badania i dokumentowania zasobdw.
Oprécz statego opracowywania kart ewidencyjnych zabytkéw przez urzad konserwatorski,
wskazane zostaty obszary problemowe wymagajgce interwencji w pierwszej kolejnosci.
Miedzy innymi $cista ochrona konserwatorska obiektéow modernizmu jest jednym
z priorytetéw Generalnego Konserwatora Zabytkow, ktéry wytyczne dotyczace potrzeby
ochrony architektury modernistycznej i powojennej przekazat wszystkim wojewddzkim
konserwatorom zabytkéw®, tak wiec ten obszar dziatania nalezy uznaé¢ za jedno
z podstawowych zadan do realizacji w trakcie trwania programu. Jego elementem powinny
by¢ kolejne wpisy do rejestru zabytkéw budynkéw uzytecznosci publicznej i budynkow
mieszkalnych, a szczegdlnie takich obiektow jak kosciot sw. sw. Piotra i Pawta w Opolu czy
cmentarz komunalny na Pétwsi w Opolu (w ramach zatozenia zaprojektowanego przez
Gustawa Allingera).

Réwnie aktywne dziatania powinny dotyczy¢ innych cmentarzy, szczegdlnie
zydowskich, z ktdrych czesc to cenne zabytki. Ich stan pogarsza sie z kazdym rokiem, konieczne
jest zintensyfikowanie dziatan w zakresie ich inwentaryzacji i ochrony, a docelowo takze
podjecie niezbednych prac porzgdkowych i konserwatorskich. Pilny wpis do rejestru zabytkdéw
ze wzgledu na duzg wartos$¢ historyczng i artystyczng powinien dotyczy¢ kirkutow w Debowej,
Kraskowie, Lesnicy, Namystowie, Nysie i Paczkowie®. RoOwniez dziedzictwo przemystowe
wymaga przeprowadzenia w skali regionu uaktualnienia i poszerzenia zasobéw o kolejne
wpisy (zabytki cementowni Opole |, dworce, warsztaty kolejowe w Opolu i infrastruktura
kolejowa, cegielnie Niemodlin, Szydtéw, kamieniotomy w Ligocie Tutowickiej i inne).

Ostateczna decyzja o wpisie do rejestru zabytkow zalezeé bedzie od wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw.

Powaznym problemem jest brak srodowiska naukowego, zajmujacego sie badaniem
zabytkdw na terenie wojewddztwa opolskiego. Konieczny wydaje sie kierunek zwiekszania roli
srodowisk naukowych (z wojewddztwa opolskiego i osciennych) w dziataniach zwigzanych
z ochrong dziedzictwa kulturowego, w celu poszerzenia wiedzy naukowej o dziedzictwie
kulturowym regionu.

5 Zadania te sg na biezgco monitorowane i ogtaszane przez MKiDN, w ostatnim okresie wpisanych do rejestru
zostato 99 obiektéw modernistycznych i powojennych, w tym trzy z wojewddztwa opolskiego,
https://www.pap.pl/

6 Na podstawie weryfikacji zasobu - K. Spychata, Kirkuty na Slasku Opolskim, Opole 2019, s. 11.
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Jednym z obowigzkdw wojewddztwa wynikajgcych z planowania przestrzennego jest
konieczno$¢ opracowania katalogu doébr kultury wspétczesnej, do tej pory tematyka ta nie
zostata kompleksowo opracowana, stagd konieczna jest inwentaryzacja zasobdow ze
wskazaniem wytycznych zwigzanych z ochrong wartosci wspotczesnej architektury i sztuki
oraz wpisaniem najcenniejszych obiektow do rejestru zabytkow.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:
— llo$¢ wpiséw do rejestru zabytkéw modernistycznych, cmentarzy, zabytkéw techniki
— llo$¢ opracowan naukowych, publikacji, prac dyplomowych, rozpraw doktorskich
poswieconych opolskiemu dziedzictwu kulturowemu
— llos$¢ opracowan zabytkéw ruchomych (karty ewidencyjne opracowane przez urzad
konserwatorski, karty i inne opracowania dotyczgce zabytkéw ruchomych

w przestrzeni publicznej opracowane przez gminy na przyktad kapliczki, pomniki,

fontanny, rzezby, krzyze przydrozne)

— Opracowanie katalogu débr kultury wspodtczesne;j.

CEL STRATEGICZNY | — PRIORYTET 3
Ochrona krajobrazu regionu uwzgledniajacego wartosci kulturowe i przyrodnicze

Priorytet ten zwigzany jest z zadaniami Samorzgdu Wojewddztwa Opolskiego w obszarze
wdrazania narzedzi dedykowanych dziedzictwu kulturowemu, szczegdlnie poprzez
przeprowadzenie audytu krajobrazowego majgcego miedzy innymi za zadanie
zidentyfikowanie i waloryzacje krajobrazéw priorytetowych, z ktérych znaczaca czes¢ to
zabytkowe struktury urbanistyczne i ruralistyczne, wymagajace podporzgdkowania dziatan
inwestycyjnych ochronie zasobdéw i ich ekspozycji. Zadania zwigzane z ochrong krajobrazu
kulturowego wymagajg aktywnosci samorzagdéw gminnych, ktére odpowiedzialne sg za dwie
z pieciu ustawowych form ochrony zabytkéw: uchwalania miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego oraz za tworzenie parkow kulturowych. Dziatania te
powinny byé systematycznie realizowane, szczegdlnie istotne jest podjecie tematu
powstawania parkéw kulturowych. Aktualne pozostajg propozycje ustanowienia parkdow
kulturowych:

e Polichromie kosciotow brzeskich

e Polichromie kosciotéw nyskich

e Twierdza Nysa

e Twierdza KoZle

e Zespot parkowo — ruralistyczny w Pokoju
e Teren bitwy pod Byczyna

o Zespot przemystowy huty w Zagwizdziu
e Ostréwek w Opolu.

Proponuje sie rowniez uzupetnienie tej listy o Miejsce Pamieci Narodowej
w tambinowicach i Kamieniolomy Bazaltu w Ligocie Tutowickiej, jako park kulturowy
obejmujgcy Srodowisko naturalne w przestrzeni dziatalnosci cztowieka w XIX i XX wieku.
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Waznym narzedziem wspierajagcym ochrone krajobrazu kulturowego s uchwaty
krajobrazowe, w zwigzku z obecnie niewielkim zainteresowaniem gmin ich opracowywaniem
i wdrazaniem, konieczne jest popularyzowanie takich dziatan ochronnych.

Szczegdlnie istotnym zagadnieniem jest dgzenie do integracji zadan w obszarze ochrony
zabytkow i ochrony przyrody. Rewitalizacja przestrzeni oraz inne dziatania rewaloryzacyjne,
w tym projekty dotyczgce odnowy wsi powinny uwzglednia¢ zachowanie autentycznych
struktur zabytkowych i poszanowanie zasobéw przyrodniczych jako istotnych wyznacznikéw
przy ocenie projektéw dofinansowywanych z funduszy publicznych, w tym funduszy UE.
Dodatkowo w celu minimalizacji wycinek starodrzewu pod planowane dziatania inwestycyjne
zatozono miedzy innymi podejmowanie dziatan ochronnych w stosunku do wybranych
elementdw zieleni komponowanej np. alei przydroznych.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:

opracowanie audytu krajobrazowego

— procentowy udziat powierzchni objetej obowigzujgcymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego w powierzchni ogétem

— utworzenie kolejnego parku kulturowego na terenie wojewoddztwa

— ilo$¢ przyjetych przez samorzady gminne tzw. uchwat krajobrazowych

— realizacja projektdw rewitalizacji i odnowy wsi uwzgledniajgca dziedzictwo kulturowe
i przyrodnicze

— ilo$¢ alei przydroznych wskazanych do ochrony w planach miejscowych, wpisanych do

rejestru zabytkow lub ustanowionych pomnikiem przyrody.

CEL STRATEGICZNY | — PRIORYTET 4
Profesjonalna i nowoczesna ochrona i zarzagdzanie zasobami dziedzictwa kulturowego

Profesjonalizm w obszarze zarzadzania dziedzictwem kulturowym powinien by¢ oparty
na rzetelnym rozpoznaniu zasobdéw oraz solidnych podstawach programowych, stad
konieczne jest opracowanie przez gminy brakujgcych ewidencji zabytkéw oraz ich
systematyczna aktualizacja. Ewidencja powinna by¢ weryfikowana na etapie opracowywania
i wdrazania gminnych programoéw opieki nad zabytkami. Nalezy podkredli¢, iz aktualny
Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami zaktada realizacje konkursu
Generalnego Konserwatora Zabytkéw na modelowe wdrazanie programéw opieki nad
zabytkami, rozumianych jako dokumenty strategiczne w kontekscie ochrony i zarzadzania
dziedzictwem i krajobrazem kulturowym oraz ksztattowania tadu przestrzennego przez
samorzad lokalny (kierunek dziatania 1.1. Wzmocnienie systemu ochrony na poziomie
lokalnym).

Istotnym zagadnieniem jest dalszy rozwdj opieki instytucjonalnej nad dziedzictwem
kulturowym, szczegdélnie w obszarze zadan witasnych SWO dotyczgcych rozwoju placowek
muzealnych i innych instytucji kultury, w tym powiekszanie kolekcji w muzeach, opracowanie
atrakcyjnych i nowatorskich ofert programowych oraz modernizacje powierzchni
wystawienniczych i magazynowych. Niezbedne jest réwniez wsparcie dla lokalnych muzedéw
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i izb tradycji, oraz opracowanie bazy danych dotyczacych ich dziatalnosci. Analiza danych
powinna kierunkowaé dziatania prorozwojowe, tj. wskazane jest okreslanie miejsc
o ograniczonym dostepie do instytucji kultury i wspieranie w pierwszej kolejnosci
powstawania jednostek na takich obszarach.

Ze wzgledu na szeroki zakres zadan programu oraz koniecznosé¢ koordynacji
wspotpracy zatozono powstanie Opolskiego Centrum Dziedzictwa Kulturowego, ktory
z poziomu poczatkowego — platformy wymiany informac;ji i wiedzy, mégtby docelowo stac sie
jednostkg samorzadu (instytucjg kultury), powotang do realizacji catosci zadan zwigzanych
z dziedzictwem materialnym i niematerialnym, na wzdér analogicznych jednostek
funkcjonujgcych w innych wojewdédztwach.

Kluczowym zagadnieniem pozostajg obecnie kwestie cyfryzacji zasobow dziedzictwa
oraz ich udostepnianie. Jest to z jednej strony okreslenie technologicznych zasad
opracowywania i przechowywania danych cyfrowych, a z drugiej umozliwienie powszechnego
dostepu do =zbioréw, proponowania alternatywnych form poznawania zabytkéw,
uwzgledniajgce wspodtczesne osiggniecia multimedialnych form udostepniania. Dziatania te
mogq by¢ szczegdlnie istotne w przypadku obiektéw do ktdrych na co dzier utrudniony jest
dostep.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:

— ilo$¢ gmin posiadajgcych gminne ewidencje zabytkow

— ilo$¢ gmin posiadajgcych aktualne programy opieki nad zabytkami

— ilo$¢ gmin biorgcych udziat w konkursie Generalnego Konserwatora Zabytkéw

— podjete modernizacje powierzchni wystawienniczych i magazynowych muzeéw SWO
— ilos¢ lokalnych muzedw i izb tradycji

— powstanie Opolskiego Centrum Dziedzictwa Kulturowego.

CEL STRATEGICZNY Il — ZASOBY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO JAKO ZRODLO TOZSAMOSCI
| WYZNACZANIA KIERUNKOW ROZWOJU WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO

Znaczenie dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego w rozwoju przestrzennym
i spoteczno — gospodarczym regionu jest czytelne przede wszystkim dla grona specjalistéw,
w przypadku wiascicieli zabytkéw i lokalnych spotecznosci ochrona zabytkdéw i ogdlnie tradycji
dziedzictwa kulturowego jest zréznicowana i miejscami niewielka. Stad wyzwaniem bedzie
uspotecznienie procesu dbatosci o zaséb materialny i przyrodniczy oraz troske o dziedzictwo
niematerialne. Ochrona regionalnych zasobdéw dziedzictwa nie moze ograniczad sie do dziatan
instytucjonalnych. Tylko poprzez osobiste doswiadczenie poszczegdlnych oséb oraz
budowanie wspdlnoty opartej na wspdlnych wartosciach wyptywajacych z lokalnej historii,
tradycji i pamigtek historycznych mozna poszerzy¢ krgg mieszkancéw akceptujgcych
dziedzictwo, ktdrzy bedg czuli potrzebe jego zachowania oraz bedg poszukiwali mozliwosci
jego twoérczego wykorzystania. Cel ten zaktada wiec realizacje takich zatozen jak:
pielegnowanie dziedzictwa niematerialnego, integrowanie Srodowisk zwigzanych z ochrong
i opiekg nad zabytkami, efektywna edukacje, odpowiedzialne korzystanie z waloréw
dziedzictwa w procesie rozwoju regionu.
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CEL STRATEGICZNY Il — PRIORYTET 1
Zachowanie wielokulturowosci regionu oraz tozsamosci lokalnej i regionalnej

Kierunki dziatania w tym priorytecie odnoszg sie w znacznej mierze do dziedzictwa
niematerialnego, ktére jest istotnym nosnikiem tozsamosci regionalnej. Kultywowanie
lokalnych obrzeddéw i obyczajéw jest waznym przejawem budowania i utrzymywania wiezi
spotecznych, stad potrzeba jego wspierania, ale tez archiwizowania i popularyzowania.
Wskazane jest poszerzanie kregu odbiorcéw tych dziatan poprzez wdrazanie nowych form
popularyzacji dziedzictwa, ktére rownoczesnie bedg wsparciem dziatalnosci tworcow
ludowych i rzemiesinikdow. Szczegdlnym wyzwaniem moze sie okaza¢ utrzymanie tradycyjnych
zaktadéw rzemieslniczych, poniewaz brak jest w tym obszarze jakiegokolwiek wsparcia
i zachet do dziatania. Z tego powodu zatozono wspieranie projektow edukacyjnych,
zachecajgcych mtodziez do nauki unikalnych zawoddéw i rzemiosta, w jego ramach przy
wspotpracy z lzbg Rzemieslnicza w Opolu mogtyby réwniez zosta¢ zinwentaryzowane
istniejgce jeszcze warsztaty (szewskie, zegarmistrzowskie, zdunskie itp.) posiadajgce
tradycyjne maszyny i urzadzenia oraz pracownikéw znajacych dawne technologie. Do takiej
cyfrowej bazy wiedzy powinny zostaé wigczone zasoby dawnych zaktaddw, np. unikalne
wyposazenie dawnej fabryki dywandéw w Kietrzu. Dziatania te powinny by¢ tgczone
z popularyzacja wielokulturowego dziedzictwa Slaska Opolskiego. Wszelkie inicjatywy w tym
obszarze majg bowiem istotng wartos¢ kulturowg oraz wcigz niedoceniany potencjat
spoteczny i gospodarczy — istotnym celem popularyzacji zwiekszajgcej zainteresowanie
dziedzictwem niematerialnym mieszkancow i turystéw, ma by¢ wzrost dochodu
rzemieslnikéw, twércéw i osdéb prowadzacych dziatalno$¢ w oparciu o czerpanie wzorow
z tradycji i dawnych technik. Baza taka utatwitaby takze poszukiwanie specjalistéw
w unikalnych obecnie branzach, szczegdlnie budowlanych, na co czesto zwracajg uwage
inwestorzy prowadzgcy remonty zabytkow.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:

— kolejne wpisy na Krajowg Liste Produktéw Tradycyjnych oraz Krajowag liste
niematerialnego dziedzictwa kulturowego

— wdrozenie nowej formy popularyzacji dziedzictwa niematerialnego (festiwal tradyc;ji, szlak
tradycji, centrum dziedzictwa, elektroniczna baza danych lub inne)

— opracowanie danych dotyczgcych tworcow ludowych i warsztatéw rzemiesiniczych

— ilo$¢ wydawnictw i innych form popularyzacji dziedzictwa na terenie wojewddztwa.

CEL STRATEGICZNY Il — PRIORYTET 2
Rozwijanie wspétpracy regionalnej i integracji w obszarze dziedzictwa kulturowego

W ramach tego priorytetu planowane sg wszelkie dziatania zmierzajgce do rozwijania
wspotpracy w obszarze dziedzictwa kulturowego. Istotne wydaje sie tu sieciowanie obszardw,
miejsc i instytucji majgcych na celu zwiekszanie potencjatu dziedzictwa kulturowego, oraz
dziatania ukierunkowane na rozwdj strategicznej wspdtpracy miejsc i obiektéw o najwyzszej
randze formy ochrony w wojewddztwie — ustanowionych Pomnikéw Historii. Wskazana jest
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kontynuacja dziatan zmierzajgca do ustanowienia kolejnych pomnikéw, na liscie obiektow
szczegblnie cennych, dla ktdorych przygotowywane s3 wnioski, znajdujg sie: kosciot
w Matujowicach, zawierajgcy unikalny zesp6t polichromii gotyckich, oraz Miejsce Pamieci
Narodowej w tambinowicach. Nalezy rowniez zweryfikowaé zasadnos$é¢ i podjgé inicjatywy
ustanowienia Pomnikéw Historii dla obiektéw: kosScioty na szlaku polichromii brzeskich:
Strzelniki, Pogorzela, Krzyzowice (oraz wspomniane wyzej Matujowice), koscioty na szlaku
kosciotéw drewnianych: w Michalicach, w Miechowej, w Gierafcicach, w Baborowie,
w Bierdzanach; Brzeg — historyczny uktad urbanistyczny z zespotem ratuszowym (blok
$rodrynkowy) wraz z placem rynkowym; Gtogdéwek — zespdédt zamkowo — klasztorny,
Otmuchdéw — zespdt: zamek, kosciot, ratusz; Piastowskie Opole — zespdt sredniowiecznych
budowli miasta; Biata — cmentarz zydowski z grodziskiem; Pokdj — kos$ciét ewangelicki wraz
z cmentarzem oraz w dalszej kolejnosci przeprowadzié¢ weryfikacje pozostatych obiektow
wymienionych w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego.

Istotnym zadaniem jest umozliwienie wymiany wiedzy i doswiadczen wiascicieli
obiektow zabytkowych wraz ze wspieraniem wspdlnych inicjatyw w obszarze ochrony
zabytkéw. A takze umozliwienie szkolen na poziomie regionalnym dla kadry opiekundw,
instruktoréw i o0sOéb zainteresowanych zaangazowaniem w obszarach dziedzictwa
materialnego i niematerialnego.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:

— propozycje wspotpracy opiekundw Pomnikdéw Historii i dziatania zrealizowane w tym
obszarze oraz przygotowanie kolejnych wnioskédw do ustanowienia tej formy ochrony

— seminaria, debaty, spotkania dla witascicieli i uzytkownikéow obiektéw zabytkowych

— uzupetnianie dotychczasowych dziatarn oraz nowe inicjatywy w obszarze ochrony
zabytkow.

CEL STRATEGICZNY Il — PRIORYTET 3
Edukacja opolskiej spotecznosci na rzecz aktywnej odpowiedzialnosci za dziedzictwo
kulturowe

Skuteczna ochrona wymaga zwiekszania odpowiedzialnos¢ za dziedzictwo

spotecznos$ci lokalnych, poprzez pozyskiwanie spotecznych opiekunéw zabytkéw,
wolontariuszy i budowanie spotecznego zaangazowania wspdlnot lokalnych na rzecz
eksponowania zabytkdw. Konieczne jest promowanie dobrych, majgcych na celu prawidtowe
uzytkowanie i remontowanie poszczegdlnych obiektéw zabytkowych, a takze nagradzanie
inicjatyw wspierajgcych lub ratujgcych dziedzictwo kulturowe. System doceniania musi
rowniez dotyczyc poszczegdlnych oséb angazujgcych sie w ochrone i edukacje.

Szczegdlnie istotnym zagadnieniem programu jest kompleksowe opracowanie zadan
dotyczacych edukacji regionalnej skupiajacej sie na wartosciach i réznorodnosci dziedzictwa
kulturowego. Istotne jest tu zebranie dotychczasowego dorobku poszczegdlnych instytucji
i docelowe opracowanie spdjnych scenariuszy dotyczacych nauczania o dziedzictwie
regionalnym z uwzglednieniem atrakcyjnych pomocy naukowych. Kolejnym zadaniem bedzie
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aktywizowanie nauczycieli, edukatorow i szkét do szerokiego wykorzystania dostepnych
narzedzi i ustug w edukacji kulturowej. Jedng z mozliwosci jest opracowanie zbioru
regionalnych questéw i budowanie wokét nich spotecznych aktywnosci.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:

— Konkursy, nagrody ustanowione w obszarze dziedzictwa kulturowego

— Zestaw scenariuszy z pomocami naukowymi dla szkét podstawowych i Srednich

— Poszerzenie oferty form interaktywnych w edukacji

— Konkursy plastyczne, fotograficzne, konkursy wiedzy i inne formy aktywizacji uczniéw
w obszarze dziedzictwa kulturowego.

CEL STRATEGICZNY Il — PRIORYTET 4
Swiadome wykorzystywanie waloréw dziedzictwa kulturowego w rozwoju regionu

Przy petnym zrozumieniu i poszanowaniu dla waloréw dziedzictwa kulturowego nalezy
pamieta¢, iz jest to istotny czynnik rozwoju ekonomicznego. Szczegdlnie zauwazalne jest to w
obszarze turystyki kulturowej. Stad wskazane kierunki majg na celu kreowanie ustug
i produktéw dotyczgcych rozwoju oferty spedzania czasu wolnego, wspierania inicjatyw
zwigzanych z dziedzictwem materialnym i niematerialnym, w tym wspieranie tradycyjnych
form dziatalnosci gospodarczej czy adaptacji obiektow do nowych funkcji zwigzanych
z poszerzaniem oferty kulturowej czy turystycznej. Konieczna jest kontynuacja wyznaczania
nowych tras czy szlakow turystycznych przy uwzglednieniu rdéznorodnych sposobow
zwiedzania, adresowana do réznych grup odbiorcéw, uwzgledniajgca szlaki miedzyregionalne
i transgraniczne. Narzedzia te warto wykorzysta¢ do mato rozpropagowanych elementéw
dziedzictwa takich jak: dziedzictwo niematerialne (szlaki tradycji), budownictwo wiejskie oraz
dziedzictwo przemystowe regionu. Przy realizacji nowych pomystéw wazne jest réwniez
wtasciwe utrzymanie dotychczasowych szlakéw — ich staty monitoring (przejezdnos¢ trasy,
dostepnosc obiektdéw, stan zachowania tablic informacyjnych i ich kompletnos¢), gdyz wptywa
to w sposdb istotny na ogdlne postrzeganie krajobrazu kulturowego.

Wskazniki realizacji priorytetu to miedzy innymi:

— Propozycje spedzania czasu wolnego zwigzane z réznymi elementami dziedzictwa

— Promocja lokalnych ustug i produktéw — udziat w targach, materiaty promocyjne, nowe
sposoby komunikacji

— Nowe i zaktualizowane propozycje szlakéw kulturowych

— Realizowane dziatania dotyczgce dziedzictwa w ramach Odnowy Wsi Opolskiej, wdrazanie
Sieci Najciekawszych Wsi na terenie wojewdédztwa.

8. Zasady oceny realizacji programu opieki nad zabytkami

Zaktada sie realizacje zatozen programowych, okreslonych w rozdziale VI, w ramach
podstawowych narzedzi:
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e instrumenty prawne — wynikajgce z przepisdw ustawowych, m.in.: wdrozenie ustawy
krajobrazowej — przeprowadzenie audytu krajobrazowego, wdrozenie wojewoédzkiego
planu zagospodarowania przestrzennego,

e instrumenty finansowe — korzystanie z programow uwzgledniajgcych finansowanie
prac z funduszy europejskich oraz finansowanie prac konserwatorskich i remontowych
przy obiektach zabytkowych bedgcych wtasnoscig SWO, dotacje na remonty obiektow
wpisanych do rejestru zabytkdw ujetych w ewidencji zabytkéw dla wiascicieli
i posiadaczy zabytkéw nie bedacych wiasnosciag SWO, wpisanych indywidualnie do
rejestru zabytkow;

e instrumenty koordynacji - realizacja projektow i programow dotyczgcych ochrony
dziedzictwa kulturowego zapisanych w strategii wojewddzkiej i innych dokumentach,
w tym wdrazanie wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami, wspotpraca
w zakresie ochrony i opieki nad zabytkami z innymi jednostkami samorzagdowymi —
z gminami i powiatami, organizacjami wyznaniowymi oraz bezposrednio
z wtascicielami zabytkdw;

e instrumenty spofeczne m.in. system konsultacji i dyskusji publicznych, dziatania
edukacyjne, promocyjne, wspotpraca z organizacjami spotecznymi i pozarzgdowymi,
systemy szkolen dla wtascicieli obiektéw zabytkowych i interesariuszy w obszarze
dziedzictwa kulturowego, dziatania prowadzgce do tworzenia miejsc pracy zwigzanych
z opieka nad zabytkami;

e instrumenty kontrolne — monitoring stanu zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa oraz stanu zachowania dziedzictwa kulturowego w wojewddztwie —
wspotpraca z Wojewoddzkim Urzedem Ochrony Zabytkéw w Opolu i Oddziatu
Terenowego Narodowego Instytutu Dziedzictwa w Opolu (monitorowanie Pomnikow
Historii).

W ramach poszczegdlnych priorytetow zaproponowano wskazniki umozliwiajace
ocene realizacji programu opieki nad zabytkami.

9. Zrédta finansowania programu opieki nad zabytkami

Fundusze na ochrone zabytkéw i opieke nad zabytkami oraz ochrone dziedzictwa
kulturowego pochodzg z budzetu panstwa — Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Opolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji — Fundusz Koscielny oraz budzetéw jednostek samorzaddw terytorialnych,
a takze funduszy strukturalnych Unii Europejskie;.

Szczegdlnie ochronie zabytkdw poswiecone sg programy operacyjne uruchomione przez
Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego (www.mkidn.gov.pl), pozwalajgce na uzyskanie
dofinansowania na realizacje zadan publicznych z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego:
1. Programy z zakresu dziedzictwa kulturowego z priorytetami w obszarze ochrony zabytkéw

to:
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Ochrona zabytkéw, ktdrego celem jest zabezpieczenia, zachowania i utrwalenia

substancji zabytku, nacisk bedzie ktadziony na dofinansowanie prac przy obiektach
najbardziej zagrozonych oraz zabytkach najcenniejszych — uznanych za Pomniki Historii
oraz majgcych szczegdlne znaczenie dla dziedzictwa kulturowego — zaréwno
w kontekscie ogdlnoswiatowym, jak lokalnym, gdzie petnig wazng role nosnika historii
i tradycji. Dofinansowania nie mogg uzyska¢ projekty zaktadajgce adaptacje,
przebudowe obiektow zabytkowych lub ich znaczgca rekonstrukcje. Dotacje moga
otrzymadé beneficjenci wymienieni w artykule 73 ustawy o ochronie zabytkéw.

Wspieranie dziatann muzealnych, ktdrego celem jest wspieranie dziatalnosci muzedéw

w zakresie opieki konserwatorskiej nad muzealiami, archiwami i ksiegozbiorami, oraz
prezentacji zbiordw w postaci atrakcyjnych poznawczo projektdw wystawienniczych
i wydawniczych. O dofinansowanie mogg wystepowaé samorzadowe instytucje kultury
(z wyjatkiem wspodtprowadzonych przez ministra i

jednostki samorzadu

terytorialnego), organizacje pozarzadowe, koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz ich

osoby prawne.

Zestawienie wybranych programéw ministerstwa ogtoszonych do realizacji w 2020 roku:

Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego

Instytucja Zarzgdzajgca

Ochrona zabytkow

Departament Ochrony Zabytkéw

Wspieranie dziatann muzealnych

Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony
Zbioréw

Kultura ludowa i tradycyjna

Departament Narodowych Instytucji Kultury

Ochrona dziedzictwa kulturowego za
granica

Narodowy Instytut Polskiego Dziedzictwa
Kulturowego za Granica POLONIKA

Ochrona zabytkow archeologicznych

Narodowy Instytut Dziedzictwa

Miejsca pamieci i trwate upamietnienia w
kraju

Departament Dziedzictwa Kulturowego

Groby i cmentarze wojenne w kraju

Departament Dziedzictwa Kulturowego

Infrastruktura kultury

Departament Szkolnictwa Artystycznego
i Edukacji Kulturalnej

Infrastruktura szkolnictwa artystycznego

Departament Szkolnictwa Artystycznego
i Edukacji Kulturalnej

Infrastruktura domow kultury

Narodowe Centrum Kultury

Kultura Dostepna

Narodowe Centrum Kultury

Kultura cyfrowa

Departament Wtasnosci Intelektualnej
i Medidéw

Promesa Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego

Departament Funduszy i Spraw Europejskich

Opolski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw (www.wuozopole.pl)
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System finansowania zabytkéw zostat okreslony w Ustawie o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami (art. 71 — 83a). Przede wszystkim dotacje przyznawane przez
Opolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw (OWKZ) mogg byé udzielane na prace
planowane do wykonania lub jako refundacje poniesionych wczeséniej naktadéw. Wnioski
do wojewddzkiego konserwatora zabytkow na prace planowane sktada sie do 28 lutego roku,
w ktérym ma by¢ udzielona dotacja. W przypadku refundacji — wniosek sktada sie do 30
czerwca — roku, w ktérym dotacja ma by¢ udzielona, na dofinansowanie
prac przeprowadzonych w okresie 3 lat poprzedzajgcych rok ztozenia wniosku. Ilo$é
i wysokos¢ udzielanych dotacji zalezy od ilosci zgtoszonych wnioskéw i wartosci srodkow
posiadanych w budzecie przez OWKZ na ten cel. Zwykle dotacje nie przekraczajg 50 % wartosci
catosci prac, choc istnieje mozliwos¢ dofinansowania prac do 100% wartosci zadania, jednak
pod Scisle okreslonymi warunkami, dotyczgcymi przede wszystkim stanu zachowania zabytku
i jego szczegdlnej wartosci lub tez skomplikowanych pod wzgledem technologicznym prac lub
robét. Dotacje mogg by¢ przyznane podmiotom niezaliczanym do sektora finanséw
publicznych, to jest osobom fizycznym, jednostkom samorzadu terytorialnego lub innym
jednostkom organizacyjnym, bedacych wtascicielami lub posiadaczami zabytku wpisanego do
rejestru albo posiadajgcymi taki zabytek w trwatym zarzadzie.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji (www.mswia.gov.pl):

e Program Razem bezpieczniej zwigzany w dofinansowaniem zadan z zakresu poprawy

bezpieczenstwa i zabezpieczenia obiektdw zabytkowych (systemy przeciwpozarowe
i przeciwwtamaniowe) adresowane do jednostek samorzadu terytorialnego, organizacji
pozarzadowych, kosciotdw i zwigzkéw wyznaniowych;

e Fundusz Koscielny przeznaczony m.in. na remonty i konserwacje obiektow sakralnych

o wartosci zabytkowej, tylko na podstawowe prace zabezpieczajgce sam obiekt (remonty

dachéw, elewacji, osuszanie i odgrzybianie, remonty instalacji itp.) — bez otoczenia,

wystroju i obiektéw towarzyszgcych. Podmiotami uprawnionymi do otrzymania dotacji sg
osoby prawne kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych, dziatajgcych na podstawie ustaw

o stosunku Panstwa do kosciotow oraz zwigzkdéw wyznaniowych.

Srodki samorzadowe z budzetu wojewddztwa opolskiego. Ze srodkéw wojewddztwa sg
udzielane dotacje celowe na realizacje zadan zwigzanych z pracami konserwatorskimi,
restauratorskimi lub robotami budowlanymi przy zabytkach, znajdujacych sie na obszarze
wojewddztwa opolskiego, posiadajgcych istotne znaczenie kulturowe. Zarzad Wojewéddztwa
Opolskiego w corocznym ogtoszeniu podaje wysokos$é srodkéw finansowych przeznaczonych
na dotacje, terminy sktadania wnioskow oraz ich rozpatrzenia. Inne wspieranie przedsiewzie¢
w obszarze edukacji i popularyzacji dziedzictwa kulturowego to realizacja otwartych
konkursow ofert.

Wojewddztwo opolskie bedzie realizowato wydatki w ramach dziatalnosci biezgcej
i inwestycyjnej regionalnych instytucji kultury oraz pozostatych jednostek organizacyjnych,
posiadajgcych swoje siedziby w obiektach zabytkowych.

Srodki jednostek samorzadu terytorialnego — gminy i powiaty. Wspieranie finansowe
wtascicieli obiektow zabytkowych przy remontach i konserwacji obiektéw jest jedng z form
dziatalnosci samorzadéw w zakresie ochrony zabytkéw. Dotowanie prac w przypadku
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samorzgddw musi by¢ zgodne z zapisami ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami
(art. 71 — 83a), a odbywa sie poprzez uchwaty radnych w sprawie okreslenia zasad udzielania
dotacji z budzetu gminy (powiatu, wojewddztwa) na prace konserwatorskie, restauratorskie
lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw oraz wigczonym do
gminnej ewidencji zabytkéw (art. 81).

Jednoczesnie samorzady realizujg wydatki w ramach dziatalnosci biezgcej i inwestycyjne;j
lokalnych instytucji kultury oraz pozostatych jednostek organizacyjnych, posiadajgcych swoje
siedziby w obiektach zabytkowych.

Fundusze strukturalne Unii Europejskiej
Nalezy zaznaczy¢, ze okres programowania na lata 2014 — 2020 dobiega konca, wiekszos$¢

Srodkéw jest juz rozdysponowana a projekty sg wykonane lub w trakcie realizacji. Stad

w trakcie realizacji programu powinno byé dokonane uzupetnienie o aktualne mozliwosci

finansowania obszaru dziedzictwa kulturowego ze srodkéw Unii Europejskiej z perspektywy

programowej na lata 2021 — 2027.

Obecnie wiadomo, ze wsparcie kultury i ochrony zabytkédw w perspektywie finansowej
2021 -2027 bedzie mozliwe w ramach Celu Polityki 5 Europa blizej obywateli dzieki wspieraniu
zrownowazonego i zintegrowanego rozwoju obszarow miejskich, wiejskich i przybrzeznych
w ramach inicjatyw lokalnych ’.

Wszystkie inwestycje realizowane w Celu Polityki 5 muszg by¢ wdrazane poprzez instrumenty

terytorialne, wskazane w art. 22 projektu rozporzadzenia ogdlnego (zintegrowane inwestycje

terytorialne - ZIT, rozwdj lokalny kierowany przez spotecznos¢ — RLKS, inne narzedzia
terytorialne).

Cel Polityki 5 bedzie wdrazany poprzez realizacje projektow wynikajacych ze strategii

terytorialnych obejmujacych swoim zakresem cele szczegétowe i rodzaje interwencji, m. in.

takie jak:

— ochrona, rozwdj i promowanie dziedzictwa kulturowego i ustug w dziedzinie kultury, jako
waznych czynnikdw rozwoju spoteczno-gospodarczego danego obszaru;

— rozwdj obszaréow o wysokich walorach przyrodniczych i krajobrazowych, jak tez opartych
o wtasciwosci uzdrowiskowe i walory kulturowe stanowigce o ich wysokiej atrakcyjnosci
turystycznej, m.in. na potrzeby rozwoju sektora turystyki, ekoturystyki czy srebrnej
gospodarki.

Kluczowym aspektem realizacji tych dziatarn bedzie partycypacja spoteczna podczas

przygotowania i wdrazania dokumentéw strategicznych niezbednych dla wdrazania Celu 5, co

ma przyczynic sie do aktywizacji lokalnej spotecznosci na rzecz pobudzania rozwoju spoteczno-
gospodarczego oraz wzmacniania poczucia tozsamosci i integracji spotecznosci lokalnej na

7 Opracowane przez Referat Zarzadzania i Programowania Departament Koordynacji Programoéw Operacyjnych
UMWO, na podstawie projektdéw rozporzadzer opublikowanych przez KE na przetomie maja/czerwca 2018 r.
oraz Zatozen do Umowy Partnerstwa na lata 2021-2027 otrzymanych z Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju w
lipcu 2019 r.
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rzecz rozwoju lokalnego. Cel Polityki 5 bedzie finansowany ze $Srodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego.

W zestawieniu ponizej przedstawiono przyktadowe typy projektow / obszaréw wsparcia
mozliwych do realizacji w ramach Celu Polityki 5.

Cel Polityki 5

Europa blizej obywateli dzieki wspieraniu zrownowazonego i zintegrowanego rozwoju obszaréw
miejskich, wiejskich i przybrzeznych w ramach inicjatyw lokalnych

Cel szczegotowy Przyktadowe typy projektu/obszary wsparcia

(1) Wspieranie zintegrowanego | Konserwacja zabytkéw ruchomych i digitalizacja zasobdw dziedzictwa
rozwoju spotecznego,
gospodarczego i
srodowiskowego, dziedzictwa
kulturowego i bezpieczeristwa
na obszarach miejskich

Restauracja i adaptacja obiektow dziedzictwa kulturowego
i naturalnego - projekty konkursowe

Wsparcie instytucji kultury

Wspieranie endogenicznych potencjatéw w zakresie rozwoju uzdrowisk

Wspieranie rozwoju turystyki

Rewitalizacja obszaréw miejskich

Ochrona i zachowanie zabytkowych ogroddw i parkéw

(I1) Wspieranie zintegrowanego | Konserwacja zabytkéw ruchomych i digitalizacja zasobéw dziedzictwa
rozwoju spotecznego,
gospodarczego i
srodowiskowego, dziedzictwa
kulturowego i bezpieczenstwa,
w tym na obszarach wiejskich i
przybrzeznych, m.in. w ramach | Wspieranie endogenicznych potencjatéw w zakresie rozwoju uzdrowisk

Restauracja i adaptacja obiektow dziedzictwa kulturowego
i naturalnego - projekty konkursowe

Wsparcie instytucji kultury

rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznos¢

Wspieranie rozwoju turystyki

Odnowa wsi (mata rewitalizacja)

Zrédto: Opracowanie - Referat Zarzqdzania i Programowania Departament Koordynacji Programéw Operacyjnych UMWO
na podstawie projektéw rozporzgdzenr opublikowanych przez KE na przetomie maja/czerwca 2018 r. oraz informacji
przekazywanych przez Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju podczas spotkan roboczych z Instytucjami Zarzqdzajgcymi RPO.

Natomiast w obowigzujgcej perspektywie programowej 2014 — 2020 obowigzujg
programy operacyjne, wsrdd ktorych szczegdlne znaczenie dla zachowania dziedzictwa maja:

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020 (PO 1i$), w ktérym
jednym z celéw tematycznych jest ochrona srodowiska naturalnego i wspieranie efektywnosci
wykorzystania zasobow, w tym takze ochrona, promocja i rozwdj dziedzictwa naturalnego
i kulturowego (PO IiS os priorytetowa VIII: Ochrona dziedzictwa kulturowego i rozwdj zasobéw
kultury).

Program Rozwoju Obszaréow Wiejskich na lata 2014-2020 z Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW) przewiduje mozliwos$¢ wsparcia
operacji ,Ochrona zabytkow i budownictwa tradycyjnego” w ramach Priorytetu 6.
Promowanie wigczenia spotecznego, ograniczania ubdstwa i rozwoju gospodarczego na
obszarach wiejskich, dziatanie: Podstawowe ustugi i odnowa wsi na obszarach wiejskich,
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poddziatanie 7.6 (Wsparcie badan i inwestycji zwigzanych z utrzymaniem, odbudowa
i poprawag stanu dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego wsi, krajobrazu wiejskiego i miejsc
o wysokiej wartosci przyrodniczej, w tym dotyczgce powigzanych aspektéw spoteczno-
gospodarczych oraz srodkéw w zakresie Swiadomosci Srodowiskowej).

Programy operacyjne Europejskiej Wspdlnoty Terytorialnej, w tym przede wszystkim
program Interreg VA, Republika Czeska — Polska, skierowany m.in. na wykorzystanie oraz
poprawe dostepnosci atrakcji kulturowych i przyrodniczych pogranicza polsko — czeskiego,
wspodlng promocje walorow regionu, wsparcie wspotpracy miedzy instytucjami publicznymi,
lokalnymi spotecznosciami i sektorem pozarzagdowym m.in. w dziedzinie kultury, edukacji,
planowania przestrzennego. Program ten przewiduje mozliwosci wspierania przedsiewziec¢
transgranicznych w ramach Osi priorytetowej 2: Rozwdj potencjatu przyrodniczego
i kulturowego na rzecz wspierania zatrudnienia. W ramach Osi priorytetowej 2 wspierane sg
nastepujace dziatania:

— zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i przyrodniczych, ukierunkowane na ich
wykorzystanie dla zrGwnowazonego rozwoju wspdlnego pogranicza,

— wspieranie wykorzystania niematerialnego dziedzictwa kulturowego, dziatania w zakresie
infrastruktury w celu transgranicznego udostepnienia i wykorzystania kulturowego

i przyrodniczego dziedzictwa regionu przygranicznego, wspdlne dziatania informacyjne,

marketingowe i promocyjne w dziedzinie wykorzystania zasobdw przyrodniczych

i kulturowych,

— ewaluacje, opracowania studyjne, strategie, plany zmierzajgce do wykorzystania zasobéw
przyrodniczych i kulturowych.

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020 jest
realizowany przy zaangazowaniu facznie 944 697 792 euro. W ramach poddziatan 5.3.1
(Dziedzictwo kulturowe i kultura), 5.3.2 (Dziedzictwo kulturowe i kultura na obszarach
przygranicznych) obowigzuje konkursowy tryb przyznawania dotacji.

W ramach poddziatah mozliwa jest realizacja takich zadan jak:

1) Przebudowa, remont, zakup wyposazenia dla obiektéw kultury, stuzgce podwyzszeniu
standardu technicznego, w tym dostosowaniu do wymogdéw bezpieczeristwa wynikajacych
z aktualnych przepiséw prawa, z uwzglednieniem potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami.

2) Odbudowa, przebudowa, konserwacja, remont lub wyposazenie obiektéw dziedzictwa
kulturowego oraz dziedzictwa naturalnego, =z uwzglednieniem potrzeb o0séb
z niepetnosprawnos$ciami.

3) Budowa towarzyszgcej infrastruktury technicznej, informacyjnej oraz zagospodarowania
terenu wokot obiektéw dziedzictwa kulturowego lub naturalnego, dostosowanie tych
obiektéw do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami, jedynie jako element uzupetniajacy
projektu.

4) Przebudowa lub remont budynkéw wraz z wyposazeniem pomieszczen do wtasciwego
przechowywania zbioréw oraz ich zabezpieczenia.

5) Konserwacja muzealidw, archiwalidow, starodrukow, ksiegozbioréw oraz innych zabytkéw
ruchomych.

6) Dziatania edukacyjne, informacyjne jako integralny element projektu.
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7) Dziatania dotyczace wykorzystania, rozwoju aplikacji i ustug teleinformatycznych

zwigzanych z kulturg i turystyka jako integralny element projektu.

Beneficjentami programu moga byc¢:

— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwigzki, stowarzyszenia i porozumienia,

— jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego,

— organizacje pozarzadowe,

— koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotéw i zwigzkdw wyznaniowych,

— instytucje kultury,

— jednostki sektora finanséw publicznych,

— przedsiebiorstwa — rozumiane jako podmioty (w tym spdtki prawa handlowego)
wykonujgce ustugi publiczne, w ktérych wiekszo$¢ udziatéw Ilub akcji posiada
wojewddztwo, powiat, gmina, miasto, zwigzek miedzygminny lub Skarb Panstwa lub
podmioty wybrane w trybie przepisdw ustawy prawo zamowien publicznych, wykonujgce
ustugi publiczne w obszarze objetym wsparciem w ramach dziatania na podstawie
odrebnej, obowigzujacej umowy, zawartej z jednostkg samorzadu terytorialnego (réwniez
na zasadach partnerstwa publiczno — prywatnego).

Zrédtem finansowania opieki nad zabytkami mogg byé¢ $rodki Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej — moiliwe jest dofinansowanie prac
konserwatorskich przy zabytkowych ukfadach parkowych, parkowo — wodnych i ogrodowych,
w ramach programu Ochrona i przywracanie rdéznorodnosci biologicznej i krajobrazowej.
Beneficjenci to jednostki samorzadu terytorialnego i ich zwigzki, parki krajobrazowe i ich
zespoty, uczelnie wyzsze; organizacje pozarzadowe, stowarzyszenia jednostek samorzadu
terytorialnego i jednostki organizacyjne PGL Lasy Panistwowe; podmioty bedgce wtascicielem
lub zarzadca zabytkowych parkéw i ogrodéw.

Srodki na prace przy zabytkach moga by¢ takze pozyskane od firm, fundacji, stowarzyszen
lub oséb prywatnych.

Natomiast wsparcie finansowe zadan z zakresu edukacji dziedzictwa kulturowego
realizowane jest przez program Narodowego Instytutu Dziedzictwa pn. ,Wspdlnie dla
dziedzictwa”. Jest to program adresowany do organizacji pozarzgdowych, a jego zadaniem
jest wsparcie dziatan dotyczacych identyfikacji, dokumentacji i szerokiego upowszechniania
dziedzictwa kulturowego. Minimalna kwota dofinansowania w roku 2019 wynosita 10 tysiecy
ztotych, zas maksymalna kwota to 80.000 zt. Program bedzie kontynuowany w kolejnych
latach, jako jeden z elementdw realizacji Krajowego programu opieki nad zabytkami na lata
2019 — 2022 (Kierunek dziatania 3.2. Tworzenie warunkow dla sprawowania spotecznej opieki
nad zabytkami).

W ramach tego programu realizowane sg zadania przy nastepujgcych dziataniach:
a) prace porzadkowe przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw lub wtgczonych do
ewidencji zabytkéw i w ich otoczeniu, prowadzace do zabezpieczania, utrwalenia,
uczytelnienia oraz zachowania substancji i wartosci zabytku;
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b) dziatania przy identyfikowaniu, inwentaryzowaniu i dokumentowaniu dziedzictwa
kulturowego (materialnego i niematerialnego), prowadzace do rozpoznania, utrwalenia oraz
zachowania dziedzictwa kulturowego i jego wartosci;
c) dziatania zmierzajgce do wzmacniania praktyk spoteczno-kulturowych, tradycji, w tym
tradycji rekodzielniczych i zwigzanych z przekazami ustnymi, upowszechniania umiejetnosci,
w tym umiejetnosci zwigzanych z rzemiostem lub tradycyjnymi technikami budowlanymi,
umozliwiajgce zachowanie zabytkéw i ich wartosci;
d) dziatania edukacyjne oraz popularyzujgce dziedzictwo kulturowe (materialne
i niematerialne) i wiedze na jego temat lub na temat jego wartosci, prowadzgce do zwiekszenia
Swiadomosci spofecznej wartosci dziedzictwa i wzmacniania spofecznej woli zachowania
dziedzictwa i korzystania z jego wartosci.

Wiecej informacji na stronie: http://wolontariat.nid.pl.

10. Podsumowanie

Wskazana w niniejszym dokumencie programowym wizja opieki w 2023 roku pokazuje
Opolszczyzne jako region przenikajgcych sie kultur, ktore dziatajg na rzecz wspdlnego dobra
jakim jest dziedzictwo kulturowe. Mieszkarcy sg swiadomi wartosci i znaczenia dziedzictwa
kulturowego jako pamiatki przesztosci, ktéra buduje tozsamos$é regionu, oraz dziedzictwa
ktére inspiruje i aktywizuje do dziatania na rzecz rozwoju wojewddztwa i spotecznosci
lokalnych. Dzieki akceptacji dziedzictwa, wspofpracy, dostepnym narzedziom i przyjetym
rozwigzaniom systemowym, ukierunkowanym na rzecz zadbanego zasobu materialnego
i przyrodniczego oraz trosce o dziedzictwo niematerialne, region wzmacnia swdj potencjat
spoteczny, turystyczny i rozwojowy.

Program Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2020 — 2023 zostat
opracowany na cztery lata, jednak nalezy wskaza¢, ze proponowane cele, kierunki dziatan
majg zasieg dtugoterminowy i powinny by¢ systematycznie realizowane oraz tworczo
rozwijane. Przyjete przez Radnych Sejmiku Wojewddztwa zadania zwigzane z ochrong i opieka
nad zasobami dziedzictwa kulturowego regionu, bedg mozliwe do zrealizowania przy petnej
wspotpracy i zaangazowaniu instytucji i jednostek odpowiedzialnych za sprawowanie tej
opieki: poszczegdlnych jednostek samorzgdu terytorialnego, instytucji kultury i witascicieli
zabytkdw, przy wsparciu stowarzyszen i szerokiej grupy mieszkancéw Opolszczyzny. Tylko tak
powszechny wymiar spotfeczny realizacji programu poprzez poznawanie, doswiadczanie,
docenianie i dziatanie na rzecz krajobrazu kulturowego moze doprowadzi¢ do jego
rzeczywistej ochrony i skutecznie przyczynié sie do zwiekszania potencjatu ekonomicznego
Opolszczyzny.
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1. Charakterystyka obszaru wojewédztwa opolskiego?

Opolszczyzna nalezy do najwczesniej i najintensywniej zasiedlanych obszaréw polskich.
Wiaze sie to miedzy innymi z atrakcyjnym potozeniem geograficznym w sasiedztwie Bramy
Morawskiej, przez ktéra na poétnoc przechodzity kolejne ludy. Na tych terenach rozpoznane
poczatki obecnosci cztowieka siegajg paleolitu (starszej epoki kamienia) sprzed okoto 250 — 8
tysiecy lat p.n.e.

W mezolicie (Srodkowej epoce kamienia) trwajagcym od 8 do 5 — 4,5 tys. lat p.n.e.
systematycznie polepszaty sie warunki klimatyczne. Powodowato to ustgpienie tundry,
powstanie wielkich obszaréw laséw iglastych , ktére z czasem przeksztatcity sie w lasy
mieszane. Pojawili sie nowi przybysze z potudnia, ktdrzy intensywnie eksploatowali
srodowisko lesne. Oni, tak jak ich poprzednicy trudnili sie zbieractwem, rybotéwstwem
i fowiectwem. W 5 tysigcleciu p.n.e. za sprawg spotecznosci przybytych przez Brame Morawskg
z potudnia Europy ziemia opolska znalazta sie w zasiegu istotnych przemian gospodarczych.
Nowi przybysze przyniesli ze sobg znajomos¢ uprawy roli i hodowli zwierzat, a takze
umiejetnos¢ wyrobu naczyn glinianych oraz udoskonalonych narzedzi kamiennych. Zmiana
trybu zycia i podstaw egzystencji znajdowata swoje odbicie w kulturze duchowej. Cztowiek
neolityczny miat swoj poglad na zycie posmiertne, wyrazany w powszechnie juz
obserwowanym obrzadku pogrzebowym. Stanowiska neolityczne, bedace najczesciej
pozostatosciami osad lub sladem penetracji srodowiska, nalezg do czesciej spotykanych na
Opolszczyznie.

Kolejng epoka, w zasieg ktérej weszto terytorium wojewddztwa opolskiego, to epoka
brgzu. Rozwinietg kulture okresu brazu reprezentuje m.in. kultura tuzycka. Po jej zatamaniu
sie, jeszcze w okresie halsztackim doszto do ponownego zasiedlenia Wysoczyzny Glubczyckiej
na poczatku IV w. p.n.e. przez Celtéw. Podstawa ich bytu byta uprawa ziemi i hodowla
zwierzat. Jako pierwsi na ziemiach polskich wprowadzili m.in. umiejetnos¢ stosowania kofa
garncarskiego i pieca do wypatu naczyn, znajomosc¢ zarna rotacyjnego, upowszechnili uzycie
narzedzi zelaznych, produkowali ozdoby ze szkta, uzywali monet w handlu. Pozostawili po
sobie oprécz osad réwniez groby szkieletowe i ciatopalne. Najbardziej znane osady celtyckie
badane wykopaliskowo to: Nowa Cerekwia, Roszowicki Las, tany, Szondw. Na przetomie
naszej ery w tzw. okresie rzymskim, Slask zasiedlili przedstawiciele kultury przeworskiej.
Ludnos¢ tej kultury oprdécz uprawiania i rozwijania rzemiost, rozwineta produkcje zelaza na
duza skale wytapiajac zelazo z rudy darniowej w dymarkach. Archeolodzy okreslajg, ze
funkcjonowaty tu nastepujace rejony starozytnego hutnictwa: brzeski, opolski, strzelecki oraz
namystowski.

Od V w. n.e. nastepuje ponowne rozrzedzenie osadnictwa. Az do IX — X wieku, tak jak na
catym Slasku, tak i w zasiedleniu terenéw Opolszczyzny widoczny byt regres, zwigzany
z wedréwkami Hundw.

! Wykorzystano i uzupetniono dane historyczne zamieszczone w Programie opieki nad zabytkami Wojewddztwa
Opolskiego na lata 2007 — 2010, zatgcznik do Uchwaty Nr XIV/158/2007 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego,
Opole 2008.
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Pierwsze zachowane Zrédta wskazujgce na funkcjonowanie na tych terenach plemienia
Opolan siegaja IX wieku (sporzagdzona ok. 845 roku tzw. ,Zapiska karolifnska” przez Geografa
Bawarskiego). Opolanie pod koniec IX wieku wchodzili w sktad panstwa Wielkomorawskiego,
po upadku ktérego znalezli sie pod panowaniem czeskim. Wystawiony przez ksiecia Mieszka |
dokument ,Dagome iudex” (przed 992 r.) potwierdzit wigczenie do panstwa Polan miedzy
innymi Slaska. W wyniku staran Bolestawa Chrobrego w roku 1000 powstato we Wroctawiu
biskupstwo obejmujace caty Slask, a podporzadkowane metropolii gnieznienskiej (stan taki
trwat do bulli ,,De salute animarum” z 1821 roku).

W $redniowieczu obszar Slaska targany byt wieloma konfliktami zbrojnymi pomiedzy
wtadcami Polski i Czech. Ksiestwo opolskie z siedzibg w Opolu to czasy Kazimierza | Opolskiego,
ktéry przenidst swojg siedzibe z Raciborza do Opola w 1211 roku. XIIl wiek (az do potowy wieku
XV) to czasy intensywnej akcji osadniczej na tych terenach, ktéra przyspieszyta rozwdj
gospodarczy i spoteczny regionu. Powstawaty w tym okresie liczne, nowe osady, budowano
klasztory, kosScioty z wykorzystaniem przy tych budowlach kamieni polnych i przede wszystkim
cegty. Ostatnim z Piastdw byt ksigze Jan Dobry, ktéry zmart w 1532 roku, jego rzagdy uznaje sie
za czasy Swietnosci oparte na pokoju i gospodarnosci. Po jego $mierci ksiestwo opolsko —
raciborskie przejat Jerzy z linii Hohenzollern — Ansbach, a nastepnie krél Czech Ferdynand |
Habsburg. Czasy Habsburgdéw to okres rozwoju miast i architektury rezydencjonalnej, czego
najlepszym przyktadem jest zamek w Brzegu ksiecia Jerzego Il. Szczegdlnie trudny dla Slaska
Opolskiego okres to czasy wojny trzydziestoletniej (1618 — 1648) w wyniku ktdérej ucierpiata
zabudowa miejska i wiejska, doszto rowniez do powaznego zmniejszenia liczby ludnosci
o okoto 1/3.

Istotng datg w historii tych ziem jest 1741 rok, kiedy to krél Prus Fryderyk I, po | wojnie
$laskiej uzyskat panowanie nad wiekszoscig ziem $laskich. Nastgpita wowczas m.in. szeroko
zakrojona akcja kolonizacyjna (zwana frydercjaniskg), podczas ktérej zatozono 240 nowych
osad i sprowadzono okoto 62 000 kolonistdw. Byta skierowana gtdwnie na tereny dzisiejszych
powiatow: kedzierzynsko-kozielskiego, kluczborskiego, namystowskiego, oleskiego
i opolskiego. Kolonizacja ta wprowadzita ujednolicone przepisami budowlanymi
uporzadkowane architektonicznie osady, o regularnym rozplanowaniu gospodarstw,
w ktérym pojawit sie nowy dla tych terendw typ konstrukcji szkieletowej. Rozporzgdzenia
Fryderyka Il przyczynity sie rdwniez do rozwoju przemystu, m.in. powstania hut nad Matg
Panwig (np. huty w Zagwizdziu, Ozimku).

Kolejne zmiany przyniost wiek XIX. Nastgpita liberalizacja handlu, na obszarach
wiejskich zmienity sie stosunki spoteczne i gospodarcze, chtopi uzyskali wolno$¢ osobista. Slask
stat sie prowincjg ztozong z czterech, a od 1820 roku — trzech rejencji. Druga potowa XIX wieku
to lata rozwoju transportu kolejowego i drogowego oraz przemystu. Z jednej strony rozwijaty
sie osrodki przemystu wtdkienniczego (Prudnik), z drugiej dzieki ztozom kamienia wapiennego
wykorzystywanego juz od XVI wieku, w potowie wieku XIX zaczat preznie rozwijac sie przemyst
cementowy, szczegdélnie w Opolu i w okolicy. Bogacgce sie rody wznosity efektowne
rezydencje, wokét nich zaktadane byty ogrody oraz parki krajobrazowe. Jednoczesnie wiek XIX
to czasy krystalizowania sie postaw narodowych. Ich najbardziej gwattownym przejawem na
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tych terenach byty trzy Powstania Slaskie. Po zakoriczeniu | wojny $wiatowej, w 1919 roku
prowincja $laska zostata podzielona na prowincje dolnoslaska z siedzibg we Wroctawiu, oraz
goérnoslasky z siedzibg w Opolu (zasieg Rejencji Opolskiej, okrojony w 1921 roku o ziemie
przytaczone po plebiscycie do panstwa polskiego). Po podziale Gérnego Slaska
uwzgledniajacego wyniki plebiscytu i Ill Powstania Slaskiego, w 1922 roku zmieniono status
rejencji goérnoslaskiej — podniesiono jg do rangi prowincji (status utrzymany do 1938 r.). Jest
to ponownie okres dynamicznego rozwoju Opola. W sumie w okresie miedzywojennym,
realizowane tu byly istotne inwestycje ekonomiczne, m.in. budowa zbiornikéw wodnych
w Otmuchowie i Turawie, zaktadéw obuwniczych w Otmecie, czy chemicznych w Kedzierzynie.
Po 1933 roku doszto do wzmozonych atakéw na ludnos¢ polska. Jednym z elementéw walki
narodowej stata sie zmiana nazewnictwa miejscowosci.

1 wrzesnia 1939 roku z obszaru Opolszczyzny sity zgrupowane w Armii ,,Potudnie”
rozpoczety atak na Polske. Osoby wyrazajgce swoj dystans wobec nazizmu byty poddawane
wielorakim represjom, z wysiedleniem i uwiezieniem w obozach koncentracyjnych. Catkowitej
eksterminacji poddano Zydéw opolskich. Wkroczenie armii radzieckiej na Opolszczyzne
w styczniu 1945 roku dla wielu jej mieszkanncéw oznaczato najbardziej dramatyczny okres
wojny. W wyniku ucieczki i ewakuacji Slask opuscito 3,2 min ludnosci. Ludnosé, ktéra pozostata
dotkneta brutalnos¢ czerwonoarmistéw. Codziennoscig staty sie mordy, gwatty, rabunki,
niszczono zabudowe, zas majatek zaktadéw przemystowych byt wywozony do ZSRR badz
szabrowany, podobnie jak majatki ziemskie. 11 marca 1945 roku powstato wojewddztwo
Slgsko-dabrowskie, zas wojewddztwo opolskie wyodrebniono w 1950 roku. W okresie do 1951
roku przeprowadzono weryfikacje ludnosci, w wyniku ktdérej czes¢ ludnosci rodzimej zostata
zmuszona do wyjazdu z Polski. Jednoczesnie naptywali tu przesiedlency z terendw Polski
centralnej i przede wszystkim repatrianci z Kreséw Wschodnich.

W 1975 roku nastgpity zmiany terytorialne, od Opolszczyzny odtgczono powiaty
raciborski i oleski. Powiat oleski ponownie zostat przytgczony do wojewddztwa opolskiego
w 1999 roku, po likwidacji wojewddztwa czestochowskiego.

Obecnie wojewddztwo opolskie jest najmniejszym regionem w Polsce, zaréwno pod
wzgledem zajmowanej powierzchni jak i potencjatu ludnosciowego. Powierzchnia
wojewddztwa wynosi 9 412 km2, co stanowi 3% powierzchni kraju, a jego populacja oscyluje
wokdt 1 min mieszkancéw (2,6% ludnosci kraju). Wedtug stanu na koniec grudnia 2016 roku
wojewddztwo opolskie zamieszkiwato 993 036 oséb (w tym 512 607 kobiet —51,6%). Gestos¢
zaludnienia w wojewddztwie wynosi 105 oséb na 1 km2 powierzchni ogdlnej przy sredniej
krajowej 123 oséb na 1 km2 i systematycznie spada. Wskaznik urbanizacji wojewddztwa
opolskiego wynosi 52% i plasuje region ponizej poziomu krajowego (60,3%).

Uktad osadniczy regionu jest rownomiernie rozwiniety, a do najwiekszych miast naleza:
Opole, Kedzierzyn-Kozle, Nysa, Brzeg i Kluczbork. Administracyjnie Opolszczyzna dzieli sie na
12 powiatéw, 71 gmin, w tym 3 gminy miejskie, 32 gminy miejsko-wiejskie oraz 36 gmin
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wiejskich. Sie¢ osadniczg tworzy 1208 miejscowosci, w tym 35 miast. Wiejskich jednostek
osadniczych jest obecnie 1016 wsi?.

Oznaczenia ogdlne

obszary zabudowy
granice wojewddztwa
granice gmin i miast
rzeki

autostrada A4

drogi krajowe

Ol ]
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3 e, Ui
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S} ° i
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& 4
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20000 - 100 000
10 000 - 20 000
ponizej 10 000 mieszkancow*
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centrum rozwoju regionalnego/osrodek
centralny aglomeracji/osrodek krajowy

osrodki subregionalne

O
@
@ osrodki powiatowe
@
O

osrodki lokalne miejskie

osrodki lokalne wiejskie Kedzierzyn-Kozle:

" N

wsie k\ 70,1-943

granice Aglomeracji Opolskiej k\\\ 35,1-70,0
Strefy oddziatywania najwigkszych osrodkéw Kluczbork:
miejskich N
Wyjezdzajqey do pracy na 1000 fudnosci w wieku k:x A 70,1-103,6
produkeyjnym w 2011 r. k\\& 35,1-70,0
OP?]e: Nysa: Wskaznik urbanizacji gmin

\ 70,1-158,8 . w2015r.:
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] 1 s-30
70,1-105,3 * wedlug stanu liczby ludnosciw 2016r. [ | g.5

Ryc. 1 Charakterystyka sieci osadniczej w wojewddztwie opolskim, opracowanie Departament Polityki Regionalnej
i Przestrzennej UMWO, zrddfo: Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego, Tom 2
UWARUNKOWANIA ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO, s. 48

2 Na podstawie Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego, Zatacznik nr 1 do uchwaty
nrVI/54/2019 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego z dnia 24 kwietnia 2019 ., s. 12.

6|Diagnoza



2. Zasoby dziedzictwa kulturowego Opolszczyzny

2.1. Dziedzictwo materialne

2.1.1. Zabytki nieruchome

2.1.1.A Obiekty i obszary uznane za pomniki historii

Pomniki historii to miejsca, ktére ze wzgledu na szczegdlng wartos¢ i znaczenie dla
kultury narodowej, z uwagi na swojg historie, wyjatkowg jakos¢ architektury oraz piekno
otaczajgcego je krajobrazu, zastugujg na szczegélng uwage i ochrone. Pomniki historii to jedna
z pieciu form ochrony, wymienionych w ustawie o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami.
Lista Pomnikéw Historii zostata zapoczatkowana w 1994 roku, o jej randze Swiadczy status
przyznawania, bowiem pomniki historii w drodze rozporzadzenia ustanawia Prezydent RP, na
wniosek Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Obecnie liczy 105 zespotéw
i obiektéw potozonych na obszarze catego kraju, na terenie wojewddztwa opolskiego jest
sze$¢ Pomnikéw Historii.

Obiekt, zespdt, uktad przestrzenny lub obszar proponowany do uznania za Pomnik
Historii musi by¢ wpisany do rejestru zabytkéw lub objety statusem parku kulturowego.
Wskazane jest, aby dla uktadéw przestrzennych i obszaréw byty opracowane (i uchwalone)
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Propozycje objecia zabytku wyiszg
formg ochrony zgtaszajacy sktada do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, za
posrednictwem i po zaopiniowaniu przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow wraz
z wtasciwg dokumentacjg, ktdrej wzér jest dostepny na stronie Narodowego Instytutu

Dziedzictwa.
Obiekty i obszary uznane za Pomniki Historii Data uznania za
Pomnik Historii

1. | Géra Swietej Anny — komponowany krajobraz kulturowo — 2004 .
przyrodniczy
Nysa — bazylika $w. Jakuba i Sw. Agnieszki 2011r.
Paczkdéw — zespot staromiejski ze sSredniowiecznym systemem 2012r.
fortyfikacji

4. | Ozimek — zelazny tanncuchowy most wiszgcy na rzece Mata 2017 r.
Panew

5. Brzeg — Zamek Piastéw Slaskich z renesansowg brama 2018 r.
i kaplicg zamkowg pod wezwaniem $w. Jadwigi — nekropolig
Piastow

6. | Olesno — kosciot odpustowy pod wezwaniem sw. Anny 2018r.

Tabela 1 Obiekty i obszary wojewddztwa opolskiego uznane za Pomniki historii
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Ryc. 2 Miejscowosci, w ktdrych znajdujq sie Pomniki Historii, opracowanie: Departament Polityki Regionalnej
i Przestrzennej UMWO
Gora Swietej Anny — komponowany krajobraz kulturowo — przyrodniczy
Goéra Swietej Anny jest najwyzszym wzniesieniem masywu Chetma o wys. 404 metréw
n.p.m. (ale cze$é zrédet podaje wys. 408 m n.p.m.) na Wyzynie Slaskiej, w powiecie Strzelce
Opolskie. Pierwotnie znana jako Chetm i Wysoka Gdra byta miejscem kultu poganskiego, a od
XV wieku stata sie osrodkiem wiary chrzescijanskie;j.
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Zdj. 1 Géra Sw. Anny — fot. Pawet Uchorczak; Zdj. 2 Géra Sw. Anny, jedna z kaplic kalwaryjskich, fot. OT NID w Opolu

Kosciét na szczycie géry powstat prawdopodobnie w latach 1480 - 1485,
przebudowywany w stylu barokowym, w 1868 — dodano wieze. W ottarzu gtdwnym
umieszczono cudowng figure sw. Anny Samotrzeé, wykonang w XV wieku. Pierwotny
drewniany klasztor wzniesiony zostat tuz po przybyciu zakonu franciszkanéw w 1655 roku.
Obecny powstat w latach 1733 — 49, a rozbudowano go w 1905. Obok klasztoru znajduje sie
otoczony kruzgankami (1768 r.) dziedziniec odpustowy, tzw. Rajski Plac, do ktérego prowadza
monumentalne schody. Po potudniowych i potudniowo — wschodnich stokach géry biegng
Droga Meki Panskiej i Drézki Matki Boskiej — malownicza kalwaria z kaplicami zbudowanymi
w latach 1700 — 09 i 1760 — 64 wedtug projektu Domenico Signo z fundacji rodu Gaszyndw.

W maju i czerwcu 1921 roku w okolicy Géry Swietej Anny stoczono najciezsze walki
Il Powstania Slgskiego. Upamietnia je wzniesiony w 1955 roku Pomnik Czynu Powstariczego
autorstwa Xawerego Dunikowskiego oraz Muzeum Czynu Powstanczego, potozone
u podndza géry w,,Domu Polskim”. W latach 1934 — 38 w nieczynnym kamieniotomie wapienia
wykonano amfiteatr.

Ponadto rejon Géry Swietej Anny (5775 ha) od 1988 roku podlega ochronie jako park
krajobrazowy. Na terenie Pomnika znajduje sie rezerwat przyrody , Géra Sw. Anny” oraz
geostanowisko nefelinitu. Obszar uznany zostatza Pomnik Historii rozporzadzeniem
Prezydenta RP z 14 kwietnia 2004 roku.

Nysa — bazylika sw. Jakuba i Sw. Agnieszki

Koscidt istniat wedtug miejscowej tradycji juz w XI wieku. Obecny péznogotycki ksztatt
nadat mu mistrz Piotr z Zgbkowic w latach 1424 — 30. W S$wiatyni znajduje sie m.in.
najcenniejszy na Slasku zespét rzezby nagrobnej oraz barokowe baptysterium. W XVII i XVIII
wieku dobudowano do kosciofa szereg kaplic. Lata 1677 — 79 to czas barokizacji swigtyni.
Odbudowa kosciota po zniszczeniach ostatniej wojny w 1945 r. trwata do 1961 roku (m.in.
zatozenie nowego dachu).
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Zdj. 3 Nysa. Bazylika sw. Jakuba i sw. Agnieszki wraz z dzwonnicg, fot. I. Solisz, Zdj. 4 Wnetrze bazyliki fot. P. Uchorczak.

Kosciot sw. Jakuba i sw. Agnieszki to obiekt halowy, dziewiecioprzestowy, o trzech
nawach rownej wysokosci, orientowany, zbudowany z piaskowca i cegly. Kosciét nakryty zostat
dachem dwuspadowym z wiezyczkg sygnaturkowg na kalenicy, jest to jeden
z najbardziej spadzistych dachéw w Europie o powierzchni 4 tysiecy metrow. Jest to drugi pod
wzgledem kubatury, po gdanskiej bazylice mariackiej, zabytkowy kos$ciét w Polsce. Wsparte na
smuktych 27-metrowych filarach sklepienie, tworzy wyrafinowany efekt przestrzenny, nadajac
whnetrzu monumentalny wyglad. W kosciele znajdujg sie 24 potezne filary (dwukrotnos¢ liczby
12). Kazdy z nich jest podzielony przez 12 kamiennych opasek, pomiedzy ktérymi znajduje sie
po 12 warstw cegiet. Ta symbolika architektoniczna odnosi sie m.in. do patrona — sw. Jakuba
Starszego, jednego z dwunastu apostotow.

23 sierpnia 2009 r. papiez Benedykt XVI podnidst kosciot do rangi bazyliki mniejszej.
Rozporzadzeniem Prezydenta RP z dnia 28 lutego 2011 bazylika wraz z sgsiadujgcg dzwonnica
zostata uznana za Pomnik Historii.

Paczkdw — zespot staromiejski ze sSredniowiecznym systemem fortyfikacji

X

Zdj. 5 Panorama Paczkowa, fot. Pawet Uchorczak, Zdj. 6 Mury miejskie Paczkowa, fot. P. Uchorczak.
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Paczkéw zatozyt w 1254 roku biskup wroctawski Tomasz | KoZlowarogi na prawie
flamandzkim. W XIV w., za rzaddw i z funduszy biskupa Przectawa z Pogorzeli zwanego
yfortyfikatorem ksiestwa nyskiego” otoczono je kamienno-ceglanymi murami obronnymi.
Miasto potozone na terenie ksiestwa nyskiego byto wtasnoscig biskupéw wroctawskich do
1810 roku. Przez wieki, strategicznie potozone petnito funkcje osrodka granicznego bronigcego
niezaleznosci politycznej ksiestwa biskupiego.

Paczkdw ma regularny i przejrzysty uktad oparty na prostopadle przecinajgcych sie
ulicach z centralnie zlokalizowanym prostokgtnym rynkiem i ratuszem. Wokét rynku rozcigga
sie $cista zabudowa usytuowana na historycznych parcelach, a od jego narozy oraz ze Srodka
dtuzszych pierzei odchodzi dziesiec¢ ulic. Plan miasta jest doskonale czytelny do dzisiaj, podziat
na kwartaty przetrwat w niemalze niezmienionym stanie. Wiekszos$¢ zachowanych kamienic
mieszczanskich pochodzi z XVIII i XIX wieku, sg tez pojedyncze przyktady obiektédw XVI —
wiecznych z dekoracjami w technice scraffitto.

Sredniowieczne mury obronne maja eliptyczny, wyjatkowo regularny zarys i mierza 1200
metrow w obwodzie. Kurtyny muréw wzniesiono z lokalnego kamienia tamanego. Mury
miejskie nalezg do najlepiej zachowanych $redniowiecznych umocnien miejskich w Polsce.
Maja niemalze petny przebieg oraz bogaty system wiez bramnych i baszt. W ciggu muréw
osadzono 24 baszty tupinowe i czworoboczne, z ktérych do dzisiaj przetrwato 19 oraz 4 bramy
miejskie: Nyska, Ktodzka, Zgbkowicka i Wroctawska, zachowane w formie trzech wiez
bramnych. Unikalnym i wyrdzniajgcym sie elementem umocnien Paczkowa jest inkastelowany
kosciét pw. sw. Jana Ewangelisty, jedna z najciekawszych swigtyn obronnych w tej czesci
Europy. Uznany za Pomnik Historii rozporzgdzeniem Prezydenta RP z dn. 22 pazdziernika 2012
roku (Dz.U. 2012, poz. 1240).

Ozimek — zelazny tancuchowy most wiszacy na rzece Mata Panew

Most wiszgcy w Ozimku zlokalizowany jest w ptd.-zach. czesci miasta, przy wjezdzie na
teren ,Huty Matapanew”. Obecnie to najstarszy zachowany zelazny most wiszacy o ustroju
nosnym konstrukcji tancuchowej przewieszonej przez zeliwne azurowe pylony. Wykonany
zostat w latach 1825 — 1827 roku w hucie ,Malapane” w Ozimku jako pionierskie, jedno
z pierwszych tego typu rozwigzan konstrukcyjnych na swiecie i jest istotnym $wiadectwem
dziejow kultury przemystowej i mysli technicznej poczatku XIX w. Wiele przekazéw sugeruje,
Ze autorem projektu mostu i wykonawcg byt Carl Schottelius. Most w Ozimku zostat oddany
do uzytku w 1827 roku. Architektura obiektu pod wzgledem formy nawigzuje do historycyzmu
i eklektyzmu. Widoczne sg wptywy angielskie, z potozeniem akcentu na neogotyk.
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Zdj. 7 Most wiszqcy w Ozimku, fot. P. Uchorczak.

Ustrdj nosny mostu ma postac zelaznej konstrukcji wiszacej, z podwieszonym pomostem
typu lekkiego. Dominantg sg ustawione po obu stronach rzeki dwa pylony, ktdre spina przesto
zawieszone na taiicuchach w uktadzie paraboli. W strefach dojazdéw do obiektu ciegna majg
postaé prostych odciggdw, ,,znikajacych” w podziemnych niszach kotwigcych, co sprawia, ze
wizualnie most sktada sie z trzech czesdci — Srodkowej (pomost) i dwdch skrajnych. Catkowita
dtugos¢ mostu wraz z podziemnymi konstrukcjami zakotwien taicuchéw wynosi 77 metréow.
Uznany za Pomnik Historii rozporzadzeniem Prezydenta RP z 15 marca 2017 roku.

Brzeg — Zamek Piastow Slaskich z renesansowg brama i kaplica zamkowa pod
wezwaniem $w. Jadwigi — nekropolig Piastow

Zamek oraz kaplica w Brzegu stanowig niezwykle cenny zespdt zabytkowy o duzym
znaczeniu dla dziedzictwa kulturowego Slaska i catego kraju. Rezydencja o trzynastowiecznej
genezie, ktéra zostata gruntownie przebudowana w XVI w., uznawana jest za jeden
z najwazniejszych zamkdw renesansowych w tej czesci Europy. Z przebudowg zwigzani byli
architekci Jakub i Franciszek Parrowie oraz powigzani z nimi rodzinnie Niuronowie - twércy
angazowani do pracy dla wielu europejskich dwordéw krélewskich i ksigzecych, ktérzy
uczestniczyli rdwniez przy budowie Zamku Krélewskiego w Warszawie.

Zamek znajduje sie w pdétnocno-zachodniej czesci starego miasta. Sktada sie z trzech
skrzydet zbudowanych wokét trapezoidalnego dziedzinca z murem parawanowym od
poétnocy. W narozniku potudniowo—zachodnim wznosi sie gotycka, kwadratowa wieza Lwow
oraz kaplica, a obok budynek bramny w formie wydatnego ryzalitu w stosunku do potudniowej
fasady zamku. Skrzydta zamku zatozono na planie prostokata i podpiwniczono. Skrzydta
wschodnie i potudniowe sg trzykondygnacyjne, zachodnie pieciokondygnacyjne.
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Zdj. 8 Zamek Piastéw Slgskich w Brzequ — widok na brame i kaice zamkoq, fot. Iwona Solisz.
Zdj. 9 Dziedziniec zamku, fot. Iwona Solisz.

Uwage zwraca unikatowy budynek bramny, ktérego utrzymana w proporcjach ,ztotego
podziatu” fasada, reprezentuje szczytowy punkt rozwoju sztuki piastowskiego Slaska. Wigzana
z Komaskami wybitna dekoracja rzezbiarska elewacji charakteryzuje sie bogactwem form,
watkoéw tresciowych i symboli. Nad catoscia dominujg petnoplastyczne wizerunki ksiecia
Jerzego Il i jego zony Barbary oraz galeria ptaskorzezbionych popiersi ukazujaca krolow
panstwa polskiego od czaséw legendarnych po rozbicie dzielnicowe oraz samodzielnych
ksigzat $laskich. Integralnie zwigzana z zamkiem kaplica pw. $Sw. Jadwigi jest jedna
z najwiekszych nekropolii Piastéw s$laskich. Spoczeto w niej 43 przedstawicieli rodu
z linii legnicko-brzeskiej. Piastowie tej linii byli najdtuzej rzadzgcymi (do 1675 r.) potomkami
pierwszej polskiej dynastii panujacej. Uznany za Pomnik Historii rozporzagdzeniem Prezydenta
RP z 10 grudnia 2018 roku.

Olesno — kosciét odpustowy pod wezwaniem sw. Anny

Drewniany kosciot pw. sw. Anny w Olesnie znajduje sie okoto 1,5 km na pdtnoc od
centrum miasta. Usytuowany jest na jednym ze szlakdéw pielgrzymkowych na Jasng Gore.
Kosciét wzniesiony w konstrukcji zrebowej, na podmurowaniu, sktada sie z gotyckiego
korpusu datowanego na 1518 roku oraz dobudowanej do niego w latach 1669 — 70 czesci
barokowej, mieszczacej wieniec kaplic. Oba cztony zachowaty do dzisiaj pierwotng forme
i uktad. Zabytek jest jedng z najoryginalniejszych budowli sakralnych w Polsce. Barokowy
wieniec kaplic nie znajduje analogii posrdd innych drewnianych realizacji architektonicznych.
Jego unikatowy w skali kraju plan, interpretowany jako piecioptatkowa réza, oparty zostat na
symbolice chrzescijanskiej (forma monstrancji) i dawnej nazwie miejscowosci - ,Rosenberg”.
Ta czes¢ Swiatyni jest Swiadectwem kunsztu snycerskiego oraz wyjgtkowych umiejetnosci
ciesielskich jej twoércy — Marcina Snopka. We wnetrzu uwage zwracajg m.in. stupy
podtrzymujgce empory o ekspresyjnych, skreconych trzonach, zdobionych cokotach
i kapitelach, a takze okna w ksztatcie kwadratu wpisanego w czworlis¢ oraz misternie wyciete
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listwy. W kaplicach znajdujg sie oftarze wykonane od poczatku XVII do poczatku XVIII wieku,
czesciowo przeksztatcone w XVIII i XIX wieku. Ambona w czesci sSrodkowej powstata w koricu
XVIII wieku. Kosciét zostat uznany za Pomnik Historii rozporzadzeniem Prezydenta RP z 10

grudnia 2018 roku.
, ' L AN

Zdj.l Ko. ftwy p..W. Anny .. ,};ot. }’ Uchorczak. Zdj. 11 Wnetrze kosciota sw. Anny, fot. P. Uczorczak
Oprécz zabytkéw juz uznanych za Pomniki Historii, podejmowane s3 dziatania
zmierzajgce do nadania tego tytutu kolejnym opolskim obiektom, przygotowywany jest
whniosek dotyczgcy kosciota w Matujowicach, zawierajgcego unikalny zespét polichromii
gotyckich, oraz gromadzone sg materiaty dotyczace Miejsca Pamieci Narodowej
w tambinowicach.
Ztozone do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego byly rowniez wnioski (wraz
z opracowang dokumentacjg) dla pocysterskiego zespotu koscielno-klasztornego w Jemielnicy
z zabytkowym uktadem ruralistycznym, oraz dla Byczyny — historycznego zatozenia
urbanistycznego w granicach murdw obronnych. Wnioski te nie uzyskaty akceptacji. Obecnie
rozpatrywany jest wniosek dotyczgcy zespotu zamkowego w Niemodlinie.
Dodatkowo dalsze propozycje obszaréw i obiektéw proponowanych do objecia ochrong
w postaci Pomnikéw Historii zawiera Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Opolskiego?:
- Koscioty na szlaku polichromii brzeskich: Strzelniki, Pogorzela, Krzyzowice (oraz wspomniane
wyzej Matujowice),
- Koscioty na szlaku kosciotdw drewnianych: pw. Archaniota Michata w Michalicach,
w Miechowej, w Gierafcicach, w Baborowie,
- Brzeg — zesp6t Ratuszowy (blok $rédrynkowy) wraz z placem rynkowym,
- Brzeg — historyczny ukfad urbanistyczny,
- Namystow — historyczny uktad urbanistyczny w granicach muréw obronnych,
- Kosciot w Katkowie,
- Kosciét w Hajdukach Nyskich,
- Gtogdwek — zespot zamkowo-klasztorny,
- Nysa — zesp6t bozogrobcow,

3 Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewdédztwa Opolskiego - Uchwata Nr VI/54/2019 (Dz. Urz. Woj.
Opolskiego z 2019 r., poz. 1798 z dnia 14 maja 2019r.), t. Il, s. 58
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- Nysa — zespot jezuicki,

- Opole —franciszkanski zespét koscielno — klasztorny,
- Otmuchow — zespot: zamek, kosciot, ratusz,

- Moszna — zespot patacowo — parkowy,

- Kamien Slaski — zesp6t patacowo — parkowy,

- Frgczkéw — zespdt patacowo — parkowy,

- Prészkow — zamek,

- Biata — cmentarz zydowski z grodziskiem,

- Pokdj — kosciot ewangelicki,

- Prudnik — Wieza Woka,

- drewniany kosciétek cmentarny Sw. Barbary w Strzelcach Opolskich.

Biorgc pod uwage wytyczne dotyczgce przygotowywania wniosku opracowane przez
Narodowy Instytutu Dziedzictwa, czes¢ z wyzej wymienionych obiektéw, nie kwalifikuje sie do
objecia szczegdlng formg ochrony jaka jest ustanowienie Pomnika Historii lub tez wymagatoby
korekty, na przyktad w przypadku franciszkaniskiego zespotu koscielno — klasztornego w Opolu
wskazane bytoby rozszerzenie wniosku z uwzglednieniem $redniowiecznych korzeni miasta
w ramach wniosku Piastowskie Opole.

2.1.1.B Obiekty wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych

Wpis do rejestru zabytkow jest podstawowg formg ochrony prawnej okreslong
w artykule 7 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Wpisywanie do rejestru
zabytkéw jak i prowadzenie rejestru zabytkdw jest wyfaczng kompetencjag wojewddzkiego
konserwatora zabytkdw. Rejestr zabytkéw podlega ciggtym zmianom, wynika to z faktu,
iz corocznie wpisywane sg do rejestru zabytki, ale tez Minister Kultury i Dziedzictwa
Narodowego podejmuje decyzje o skresleniu z rejestru obiektéw nieistniejgcych badz takich,
ktére utracity wartosci zabytkowe. Dane na temat obiektéw podlegajacych ochronie
gromadzone sg w archiwach wojewddzkich urzedéw ochrony zabytkéw oraz Narodowym
Instytucie Dziedzictwa. W Pracowni Rejestru i Ewidencji Zabytkdw przechowywane sg decyzje
o wpisie do rejestru zabytkdw z terenu catego kraju. Na tej podstawie NID publikuje
zestawienia i raporty. Ostatni opublikowany Raport o stanie zachowania zabytkdéw
nieruchomych w Polsce (Warszawa 2017) zostat oparty takie na weryfikacji terenowej
zabytkow, realizowanej przez poszczegodlne oddziaty terenowe NID, w tym oddziat opolski.

Raport ten prezentuje zaséb zabytkowy, nie tylko w zakresie ilosci obiektéw na terenie
danego wojewddztwa, ale tez analizuje takie wskazniki jak:

- rozlokowanie obiektéw zabytkowych w przeliczeniu na 1000 kilometréw kwadratowych;
w tym wypadku Opolszczyzna wchodzgca w sktad regionu $lgskiego, zaliczona jest do obszaru
0 najwyzszym nasyceniu zabytkami w skali kraju:
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LICZBA ZABYTKOW W POSZCZEGOLMYCH WOJEWODZTWACH W PRZELICZENIU
NA 1000 KILOMETROW KWADRATOWYCH
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Ryc. 3 Liczba zabytkéw w przeliczeniu na 1000 km? w wojewddztwach. Zrédto: Raport o stanie zachowania zabytkéw
nieruchomych w Polsce, NID Warszawa 2017, s. 76.

W przypadku za$ pordwnania obiektéw zabytkowych wpisanych do rejestru
w przeliczeniu na 1000 mieszkancow, wojewddztwo opolskie znajduje sie na trzecim miejscu
w Polsce w kategorii dotyczgcym zasobnosci w obiekty zabytkowe. Jest to istotny wskaznik,
poniewaz czesto liczba szeroko rozumianych uzytkownikéw poszczegélnych obiektow
decyduje o ich losie i kondycji technicznej, a tym samym wtasciwym stanie zachowania®.

LICZBA ZABYTKOW W POSZCZEGOLNYCH WOJEWODZTWACH W PRZELICZENIU
NA 1000 MIESZKANCOW
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Ryc. 4 Liczba zabytkéw w przeliczeniu n 1000 mieszkaricéw w wojewddztwach. Zrédto: Raport o stanie zachowania
zabytkow nieruchomych w Polsce, NID Warszawa 2017, s. 76.

Obecnie w rejestrze zabytkéw wojewddztwa opolskiego wedtug Narodowego Instytutu
Dziedzictwa sg 3352 zabytki, reprezentujgce wszystkie kategorie, na 77 589 zabytkdw w kraju,
co stanowi 4,32% zasobdw.

4 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce, NID Warszawa 2017, s. 75 — 77.
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dolnoslaskie 133 1388 260 437 662 2727 792 735 77 337 832 45 413 8838
kujawsko- 20 553 156 200 237 671 592 256 35 138 418 5 258 3539
pomorskie
lubelskie 42 820 141 109 226 757 480 215 45 359 617 138 412 4361
lubuskie 36 555 165 165 263 2442 285 195 23 65 205 18 185 4602
tédzkie 34 520 38 221 117 726 310 188 12 145 397 23 177 2908
matopolskie 59 935 157 114 362 1796 464 369 55 432 464 142 858 6207
mazowieckie 134 1009 141 369 299 2299 772 606 57 405 962 59 614 7726
opolskie 32 574 97 129 207 1222 189 185 61 128 238 81 209 | 3352
podkarpackie 48 1129 200 111 274 1459 358 294 38 291 400 167 427 5196
podlaskie 66 531 18 103 102 713 106 151 26 329 113 25 141 2424
pomorskie 57 506 177 218 295 1028 325 293 47 121 305 27 290 3689
$lgskie 68 615 64 302 272 1696 227 404 48 80 227 30 242 4275
Swietokrzyskie 35 512 44 73 71 273 209 90 23 188 224 18 156 1916
warminsko- 63 612 167 323 516 2210 380 326 82 606 457 278 346 6366
mazurskie
wielkopolskie 132 1180 79 393 745 1871 1051 567 69 350 1058 27 377 7899
zachodniopom 53 884 107 202 206 486 385 309 42 355 780 17 465 4291
orskie
Tabela 2 Zabytki nieruchome wpisane do rejestru w podziale na wojewoddztwa. Dane Narodowego Instytutu Dziedzictwa
na dzieri 05.09.2019r.

Nalezy podkresli¢, ze na terenie wojewddztwa opolskiego wojewddzki konserwator
zabytkéw wydat 2669 > decyzji administracyjnych wpisujgc obiekty i obszary do rejestru
zabytkdw, natomiast dane Narodowego Instytutu Dziedzictwa wskazujg 3352 zabytki®.
Rozbieznosci wynikajg z braku spdjnosci przechowywanych na przestrzeni kilkudziesieciu lat
dokumentéw w archiwach urzedu konserwatorskiego w Opolu i Narodowego Instytutu
Dziedzictwa w Warszawie, dotyczgcych wpisdw do rejestru, zmian granic administracyjnych
wojewddztwa, a przede wszystkim ze sposobu liczenia obiektéw, jedna decyzja moze
obejmowac wiecej niz jeden obiekt, a czasami trudno ustali¢ jednoznacznie, co doktadnie
podlega ochronie (np. problem niejasno sformutowanych decyzji z lat 40 — tych, 50 — tych
i 60 — tych XX wieku). Nalezy podkresli¢, ze czes¢ decyzji dotyczy zabytkéw obszarowych,
a wiec np. catych zespotdéw staromiejskich, ktére posiadajg jeden wpis. Nie wyklucza to, aby
na obszarze zabytkowym poszczegdlne budynki rowniez byly wpisywane do rejestru
zabytkéw. Tak wiec zakres i formy ochrony powielajg sie. Zabytkami nieruchomymi mogg by¢
np. uktady przestrzenne, zespoty patacowo lub dworsko — parkowe, folwarki, zespoty zieleni
komponowanej, cmentarze, dziefa architektury i budownictwa, zamki, patace, dwory, zabytki
sakralne, budowle uzytecznosci publicznej, budynki mieszkalne, budownictwo obronne czy
zabytki techniki. Zasoby zabytkowe wojewddztwa opolskiego s reprezentatywne dla
wszystkich epok historycznych, poczawszy od sredniowiecza, po obiekty neostylowe z XIX

5 Dane WUOZ w Opolu, pisma z dnia 26.08.2010r.
6 Dane Narodowego Instytutu Dziedzictwa na dziers 05.09.2019r., www.nid.pl,
https://dane.gov.pl/dataset/1130
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wieku i 1 potowy XX wieku; sg swiadectwem ztozonej, wielokulturowej historii regionu,
w ktédrym przenikaty sie wptywy sztuki czeskiej, pruskiej i polskiej. Najliczniejszg grupe
zabytkéw stanowig budynki mieszkalne (1222 obiektéw), a nastepnie sakralne
(574 obiekty)’.

Najwieksze nasycenie zabytkéw jest na terenie powiatéw nyskiego i brzeskiego,
w przypadku powiatu nyskiego na ten wynik sktadajg sie zespoty staromiejskie Nysy, Paczkowa
i Otmuchowa. Najmniejsza ilos¢ zabytkdw wpisanych do rejestru wystepuje
w powiatach oleskim i krapkowickim. Stabo w tym zestawieniu wypada miasto Opole, ktére
ma tylko 179 wpisanych do rejestru zabytkdéw przy 3 157 obiektach wtgczonych do ewidencji
zabytkdéw, co stanowi tylko 5,7% zasobu zabytkowego.

Whpisy do rejestru zabytkéw nieruchomych
z podziatem na powiaty - stan na wrzesien 2019r.
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Ryc. 5 Wpisy do rejestru zabytkéw nieruchomych, opracowano na podstawie danych WUOZ w Opolu

W ostatnich latach zmniejsza sie dynamika wpisywania kolejnych obiektéw
i zespotow do rejestru zabytkéow, w 2018 roku wojewddzki konserwator zabytkéw wpisat
jedynie osiem zabytkdw do rejestru. Przy czym cze$é z tych decyzji zostata wszczeta przez
konserwatora z urzedu, a nie na wniosek witasciciela zabytku.

Liczba obiektow wpisanych przez OWKZ do rejestru zabytkow
w latach 2016-2018
rok ilos¢ decyzji ilos¢ decyzji
wszczetych z urzedu
2016 20 15
2017 16 5
2018 8 2

Tabela 3 Opracowano na podstawie danych WUOZ w Opolu.

Nalezy doda¢, iz oprécz wpiséw do rejestru zabytkdw, sg rowniez podejmowane
decyzje o rozszerzeniu ochrony konserwatorskiej obiektow znajdujgcych sie w rejestrze
zabytkéw, w roku 2017 dotyczyto to dwdch obiektéw (budynkéw mityna w Brzegu i otoczenia

7 Dane Narodowego Instytutu Dziedzictwa j.w.
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koSciota w Skorogoszczy), zas w 2018 roku wydana zostata decyzja o wigczeniu otoczenia
kos$ciota odpustowego p.w. $w. Anny w Olesnie do rejestru zabytkdow.

Analizujgc rozmieszczenie zabytkdw w poszczegdlnych grupach zauwazalna jest
zbiezno$¢ zasobow i czasdw ich powstania z historycznymi centrami politycznymi
i kulturalnymi. Do XV wieku byty to Brzeg i Nysa, w kolejnych wiekach dofaczyt do nich
Gtogoéwek. Po utworzeniu Rejencji Opolskiej w 1815 roku funkcje administracyjnego centrum
regionu przejeto Opole, co pociggneto za sobg znaczacy rozwdj budownictwa mieszkaniowego
i budynkow uzytecznosci publiczne;j.

2.1.1.C Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego

Planowanie przestrzenne to forma ochrony zabytkéw wskazana w ustawie o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami. Ustawa ta w artytutach 18 i 19 wskazuje niezbedne
elementy przy sporzadzaniu i aktualizacji studiow oraz planéw miejscowych, sg to: krajowy
program ochrony zabytkdéw i opieki nad zabytkami, ustalenia gminnego programu opieki nad
zabytkami, w przypadku gdy gmina taki program posiada. Dokumenty planistyczne powinny
okresla¢ zasoby podlegajgce ochronie:

e zabytki nieruchomych wpisanych do rejestru i ich otoczenia;
e innych zabytkédw nieruchomych, znajdujacych sie w gminnej ewidencji zabytkéw;
e parkdow kulturowych.

W studium i planie miejscowym ustala sie, w zaleznosci od potrzeb, strefy ochrony
konserwatorskiej obejmujgce obszary, na ktérych obowigzujg okreslone ustaleniami planu
ograniczenia, zakazy i nakazy, majace na celu ochrone znajdujgcych sie na tym obszarze
zabytkéw.

Zgodnie z analizg Najwyzszej Izby Kontroli planami miejscowymi pokryte jest okoto
30 % powierzchni kraju. NIK wskazuje, ze dobrze uchwalony miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego jest najlepszg formg ochrony zabytkéw. Miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego powinny odgrywaé gtéwnag role w procesie ksztattowania
tadu przestrzennego, a ich opracowanie powinno by¢ obligatoryjne, co najmniej dla terenéw
objetych ochrong przyrody, krajobrazu i zabytkow?.

Wedtug danych nadestanych przez opolskie urzedy gmin® wszystkie gminy posiadaja
Studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, uwzgledniajgce
w mniejszym lub wiekszym stopniu problematyke ochrony dziedzictwa kulturowego. Na
terenie wojewddztwa na dzien 31 grudnia 2017 roku obowigzywato 1205 plandéw
miejscowych'®:

8 NIK o systemie gospodarowania przestrzenig gminy jako dobrem publicznym z 18.04.2017r. — www.nik.gov.pl
% Ankiety zebrane i opracowane w roku 2018, na potrzeby Sprawozdania WPONZ za lata 2016 — 2017.
10 Dane BDL Gtéwnego Urzedu Statystycznego.
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L.p. Powiaty wojewdédztwa Udziat powierzchni Plany
opolskiego objetej obowigzujgcymi | zagospodarowania

mpzp w powierzchni przestrzennego ogdétem
ogoétem (%) — dane (sztuk) — dane 2017r.
2017r.

1. Powiat brzeski 77,6 99

2. Powiat gtubczycki 13,3 34

3. Powiat kedzierzyrisko-kozielski 50,6 75

4, Powiat kluczborski 10,6 93

5. Powiat krapkowicki 49,0 139

6. Powiat namystowski 76,8 62

7. Powiat nyski 35,2 212

8. Powiat oleski 6,0 43

9. Powiat opolski 45,6 198

10. Powiat m. Opole 28,4 77

11. Powiat prudnicki 26,4 56

12. Powiat strzelecki 72,5 117

Tabela 4 Planowanie przestrzenne w gminach z podziatem na powiaty. Opracowanie na podstawie danych
BDL GUS - stan na dzien 31.12.2017r.

Udziat powierzchni objetej obowigzujgcymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego w powierzchni ogétem (%) - powiaty -
dane 2017r.

Powiat brzeski

Powiat gtubczycki

Powiat kedzierzynsko-kozielski
Powiat kluczborski

Powiat krapkowicki

Powiat namystowski

Powiat nyski

Powiat oleski

Powiat opolski

Powiat m.Opole

Powiat prudnicki

Powiat strzelecki
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Ryc. 6 Planowanie przestrzenne w gminach z podziatem na powiaty — % udziat powierzchni objetej mpzp w powierzchni
ogdtem, dane BDL GUS — stan na dzieri 31.12.2017r.

Najwiekszy udziat powierzchni objetej obowigzujgcymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego (dalej: mpzp) w powierzchni ogdétem jest w powiecie
brzeskim, namystowskim i strzeleckim, wynika to z faktu, ze na ich terenie znajdujg sie gminy
majace 100% pokrycie planami np. Brzeg i Grodkéw, Domaszowice i Swierczéw, lub niemalze
100% - Lednica i Jemielnica. Najgorzej w tym zestawieniu wypada powiat oleski, gdzie tylko 6
% powierzchni objetej jest mpzp. Stuprocentowe (oraz powyzej 99%) pokrycie powierzchni
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego, majg jeszcze gminy: Bierawa,
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Popieldw, Korfantéw, tubniany, Namystdw, Skarbimierz, Tutowice, Ujazd, Kedzierzyn — Kozle,
Chrzastowice. Powyzej 90% pokrycia mpzp terendw dotyczy gmin: Lubsza i Walce.
W pozostatych gminach pokrycie planami jest bardzo zréznicowane, poczgwszy od minimalne;j
powierzchni obszaréw objetych mpzp (np. 0,2 % gmina Gorzéw Slaski, 0,6 % gmina Praszka,
1,1 % gmina Otmuchow, 1,3 % gmina Cisek) do kilkudziesieciu procent. W sumie Opolszczyzna
uzyskuje sSrednig 41 % powierzchni pokrytej planami, opolskie znajduje sie w czotéwce
wojewddztw posiadajgcych aktualne dokumenty planistyczne. Wiekszy udziat, powyzej 50 %
powierzchni objetej planami miejscowymi majg wojewddztwa: $laskie, matopolskie,
dolnoslaskie i lubelskie. 41% to wynik powyzej sredniej krajowej, cho¢ nadal wskaznik ten
nalezy uznad za niewystarczajgcy.

Obowiazujace miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego: udziat powierzchni objetej obowiazujacymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennegc

DOLNOSLASKIE [T

KUJAWSKO-POMORSKIE |

LUBELSKIE |
|

LUBUSKIE |

tODZKIE 2

MAELOPOLSKIE

MAZOWIECKIE

OPOLSKIE |

PODKARPACKIE ]

PODLASKIE [I

POMORSKIE |

SLASKIE |

SWIETOKRZYSKIE |

WARMINSKO-MAZURSKIE | =

WIELKOPOLSKIE |

1
ZACHODNIOPOMORSKIE | i

0 10 20 20 40 50 60 70 80
[%]

Ryc. 7 Udziat powierzchni objetej mpzp z podziatem na wojewddztwa, zrédto: BDL GUS — stan na dzieri 31.12.2017r.

2.1.1.D Parki kulturowe
Parki kulturowe sg tworzone w celu ochrony krajobrazu kulturowego oraz zachowania

wyrdzniajacych sie krajobrazowo terendw z zabytkami nieruchomymi charakterystycznymi dla
miejscowej tradycji budowlanej i osadniczej. Zgodnie z artykutem 16 ustep 1, park tworzy rada
gminy na podstawie uchwaty po zasiegnieciu opinii wojewddzkiego konserwatora zabytkéw.
Uchwata okresla nazwe parku kulturowego, jego granice, sposdb ochrony, a takze zakazy
i ograniczenia dotyczace:

1) prowadzenia robét budowlanych oraz dziatalnosci przemystowej, rolniczej, hodowlanej,
handlowej lub ustugowej;

2) zmiany sposobu korzystania z zabytkdw nieruchomych;

3) umieszczania tablic, napiséw, ogloszen reklamowych i innych znakéw niezwigzanych
z ochrong parku kulturowego, z wyjatkiem znakéw drogowych i znakdw zwigzanych
z ochrong porzadku i bezpieczenstwa publicznego, z zastrzezeniem art. 12 ust. 1;

3a) zasad i warunkdéw sytuowania obiektéw matej architektury;

4) sktadowania lub magazynowania odpaddw.
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Tego typu forma ochrony jest szczegdlnie polecana dla form krajobrazowych i mogtaby
by¢ pomocna przy opracowaniu dtugofalowe] strategii dziatania dla cennych obszaréw
kulturowych i kulturowo — przyrodniczych.

Na terenie Wojewddztwa Opolskiego powotano dotychczas jedyny w wojewddztwie
Park Kulturowy ,Ksigzece Miasto Brzeg” (Uchwata Nr XXV/277/16 Rady Miejskiej w Brzegu
z dnia 28 pazdziernika 2016 roku w sprawie utworzenia Parku Kulturowego ,Ksigzece Miasto
Brzeg”). Park ten ma na celu ochrone krajobrazu kulturowego miasta i zachowanie
wyrdzniajgcych sie krajobrazowo terenéw z zabytkami nieruchomymi charakterystycznymi dla
miejscowej tradycji budowlanej i osadniczej. W przypadku Planu ochrony Parku Kulturowego
»Ksigzece Miasto Brzeg”, ustalonych zostato dziewie¢ obszaréw dziatan ochronnych. Obszary
ustalono na podstawie jednorodnej struktury i genezy elementéw architektonicznych
i krajobrazowych.

Dotychczasowe wojewddzkie programy opieki na zabytkami wojewddztwa opolskiego
wskazywaty nastepujgce obiekty i obszary, w ktérych powinny zosta¢ podjete dziatania
zmierzajgce do ustanowienia parkow kulturowych:

e Polichromie kosciotow brzeskich

e Polichromie kosciotéw nyskich

e Twierdza Nysa

e Twierdza Kozle

e Zespot parkowo — ruralistyczny w Pokoju

e Teren bitwy pod Byczyna

e Zespot przemystowy huty w Zagwizdziu

e Ostréwek w Opolu.

2.1.1.E Wojewddzka ewidencja zabytkow
Ewidencja zabytkdéw stanowi zbiér wszystkich obiektéw i obszaréw o wartosciach
zabytkowych na terenie wojewddztwa.

Ewidencje zabytkow znajdujgcych sie na terenie wojewddztwa prowadzi wojewddzki
konserwator zabytkéw w formie kart ewidencyjnych (art. 22 ust. 2 ustawy o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami), na jej podstawie ewidencje z terenu gmin prowadzi wojt
(burmistrz, prezydent miasta) w formie zbioru kart adresowych zabytkow.

Ewidencja zabytkdw jest podstawg dla sporzgdzania programéw opieki nad zabytkami
przez wojewddztwa, powiaty i gminy. Rozpoznanie zasobdéw, stanu zachowania obiektow
zabytkéw pozwala na wskazanie zagrozen oraz sposobdéw reagowania w celu ochrony
i powstrzymania degradacji zewidencjonowanych zabytkéw oraz ich otoczenia. Dlatego
obiekty te ujete zostajg w programach opieki oraz wskazane sg do ochrony w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego.

Szacunkowa liczba zabytkow ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw wynosi okoto
25 000 obiektéw i obszaréw!!. Doktadne dane sg trudne do okreslenia ze wzgledu na znaczna

11 Dane WUOZ w Opolu, stan na dzieri 31.07.2019r.
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dynamike zmian w tym zasobie. Tym bardziej, ze zaséb ten w urzedzie konserwatorskim opiera
sie na bardzo réinych dokumentach archiwalnych, zaréwno kartach ewidencyjnych tzw.
biatych i zielonych, jak i tzw. fiszkach adresowych, z ktérych czes¢ wymaga weryfikacji.
Analizujgc tego typu dokumentacje ujetg przez generalnego konserwatora zabytkow
w krajowej ewidencji zabytkow, nalezy zaznaczy¢, ze znajduje sie w niej obecnie ponad 155
tysiecy kart ewidencyjnych®?.

Wojewddztwo karty biate | karty karty RAZEM kart fiszki
zielone | WEZ ewidencyjnych | adresowe
dolnoslaskie 8 460 3703 574 12 737 76406
kujawsko-pomorskie 4279 1379 6178 11 836 23033
lubelskie 10994 882 20 11 896 39161
lubuskie 4813 2625 1593 9031 38374
tédzkie 4335 973 795 6 103 27093
matopolskie 6994 4284 0 11 278 60246
mazowieckie 9474 2781 206 12 461 31148
opolskie 1762 2 803 592 5157 22827
podkarpackie 5485 3464 112 9061 64733
podlaskie 6 003 234 15 6 252 15001
pomorskie 6927 1361 103 8391 37259
Slgskie 4312 2169 575 7 056 12144
Swietokrzyskie 2768 682 0 3450 14670
warminsko-mazurskie 7 785 1676 1716 11177 57560
wielkopolskie 16 292 3205 1431 20918 76997
zachodniopomorskie 7 392 959 485 8 836 52472
RAZEM 108 065 33180 14 395 155 640 649127

Tabela 5 Dokumentacja ewidencyjna w poszczegdlnych wojewddztwach w zasobach
Narodowego Instytutu Dziedzictwa, 31.12.2018r.

Do tego nalezy jeszcze doliczy¢ dokumentacje dotyczaca zabytkdw obszarowych:
parkéw, cmentarzy i uktadéw urbanistycznych (w sumie 36 613 dokumentacji, z ktérych czes¢
odnosi sie do wiecej niz jednego zabytku)3:

WOIJEWODZTWO teczki zabytkowa cmentarze RAZEM
urbanistyczne | zielen - ilos¢ zabytkowe
obiektow

dolnoslaskie 107 1470 2050 3627
kujawsko-pomorskie 66 522 1894 2482
lubelskie 85 671 1706 2462
lubuskie 50 263 1588 1901
tédzkie 91 545 1029 1665
matopolskie 79 578 1249 1906
mazowieckie 145 1048 1517 2710
opolskie 45 228 667 940

12 Dane Narodowego Instytutu Dziedzictwa. Stan na grudzieri 2018r. Karty biate dotyczg zaréwno obiektéw
rejestrowych jak i ewidencyjnych, karty zielone ujmowane sg w wykazie w przypadku braku biatej karty
zabytku, karta WEZ — karta obiektu, ktéry nie jest wpisany do rejestru (wg wzoru z rozporzadzenia o
prowadzeniu rejestru)

13 Dane Narodowego Instytutu Dziedzictwa. Stan na grudzieri 2018r.
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podkarpackie 87 342 1393 1822
podlaskie 57 342 1083 1482
pomorskie 35 573 1745 2353
Slaskie 95 244 849 1188
Swietokrzyskie 64 261 513 838
warminsko-mazurskie 51 475 2774 3300
wielkopolskie 154 1232 2502 3888
zachodniopomorskie 62 1037 2950 4049
RAZEM 1273 9831 25509 36613

Tabela 6 Dokumentacja ewidencyjna zabytkéw obszarowych w podziale na wojewddztwa
w zasobach Narodowego Instytutu Dziedzictwa, 31.12.2018r.

Tak wiec w zbiorach Narodowego Instytutu Dziedzictwa znajduje sie dokumentacja
ewidencyjna dla 6 097 zabytkéw wojewddztwa opolskiego, oraz fiszki adresowe dla 22 827
obiektow (w tym s3g obiekty posiadajgce dokumentacje ewidencyjng), ogdlne szacunkowe
dane Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Opolu wskazujg liczbe okoto 25 000
zabytkéw w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw.

Karty biate zabytku, to podstawowa dokumentacja opisujgca wartosci i stan zachowania
obiektéw zabytkowych. Biorgc pod uwage fakt, iz w rejestrze zabytkdéw wojewddztwa
opolskiego znajdujg sie 3 tysigce obiektéw, a wykonano do tej pory niecate 1800 kart (w tym
dla obiektéow nie wpisanych do rejestru), to nadal znaczna czes$¢ zabytkow wpisanych
indywidulanie do rejestru zabytkbw nie posiada podstawowej dokumentacji
konserwatorskiej. Wojewddzki konserwator systematycznie zleca tego typu opracowania oraz
weryfikuje wojewddzkg ewidencje zabytkdéw, jednak ze wzgledu na potrzeby w tym zakresie
oraz ograniczone srodki finansowe, bedzie to zadanie wieloletnie.

2017 2018
llos¢ wykonanych kart zabytkéw nieruchomych 18 1
wpisanych do rejestru
ilos¢ wykonanych kart wojewddzkiej ewidencji 697 68
zabytkéw
llos¢ wykonanych kart ewidencyjnych zabytkéw 220 212
ruchomych
llo$¢ - inne opracowania dot. zabytkow * 19 23

Tabela 7 Wykonanie kart ewidencyjnych przez wojewddzkiego konserwatora zabytkdw, opracowanie na podstawie danych
WUOZ w Opolu

W ramach innych opracowan dotyczacych zabytkdéw, urzad ochrony zabytkéw zlecit
wykonanie w 2017 roku siedmiu opracowan naukowych z zakresu badan architektonicznych
i konserwatorskich, w tym badan konserwatorskich absydy potudniowe] kosciota p.w.
Whniebowziecia Marii w Jemielnicy, badan architektonicznych zamku w Dgbrowie
Niemodlinskiej, pieciu kamienic mieszczanskich w zespole staromiejskim w Brzegu oraz
potnocnej nawy katedry w Opolu wraz z badaniem i datowaniem metoda termoluminescencji
cegiet nawy bocznej, a takze zostata wykonana dokumentacja fotogrametryczna malowidet
Sciennych z kaplicy zamku w Glogdwku, opracowania z zakresu zabytkowej zieleni, elementéw
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architektonicznych i zabytkédw sepulkralnych. Zas w 2018 roku wykonano miedzy innymi
opracowania naukowe z zakresu badan architektonicznych i konserwatorskich, w tym badan
architektonicznych kosciota parafialnego pw. Sw. Jakuba i $w. Agnieszki w Nysie, dwéch
kamienic mieszczaniskich w Brzegu, kontynuowano badania cegiet w katedrze w Opolu
(potudniowa nawa), wykonano opracowania dokumentacyjne obejmujgce zabytkowe ukfady
staromiejskie w Wotczynie i Gorzowie Slaskim, studium kolorystyki wraz z wytycznym do
remontu elewacji zamku w Rogowie Opolskim, oraz ekspertyze dendrochronologiczna
kos$ciota p.w. $w. Anny w Olesnie.

2.1.1.F Gminne ewidencje zabytkow

Ewidencja nie jest formg ochrony prawnej, jednak ustawa o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami (art. 22 ust. 4) naktada na gminy obowigzek jej prowadzenia. W skfad ewidencji
zabytkéw wchodza:

1) zabytki nieruchome wpisane do rejestru zabytkéw,
2) zabytki nieruchome nie wpisane do rejestru zabytkéw,
3) parki kulturowe.

Obok zabytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru i ich otoczenia oraz parkéw
kulturowych ochrone zabytkdow objetych gminng ewidencjg uwzglednia sie w studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego. Ewidencja zabytkéw jest podstawg dla
sporzagdzania programoéw opieki nad zabytkami.

Najwiekszg ilos¢ zabytkédw wtgczonych do gminnej ewidencji zabytkdw ma miasto Opole,
a nastepnie takie gminy jak: Grodkéw, Prudnik, Namystéw, Murdéw, Kluczbork czy Brzeg.
Zaskakujgco niska ilo$¢ zabytkéw jest wskazana w gminie Pakostawice (12 obiektéw), ponizej
stu obiektow zabytkowych jest w gminach: Bierawa, Dobrzen Wielki, Domaszowice,
Kolonowskie, Komprachcice, Rudniki, Tarnéw Opolski, Zdzieszowice. Z pewnoscig wskazane
bytyby dziatania weryfikacyjne, na ile taka ilos¢ wynika z niskich zasobdow kulturowych gminy,
a na ile z zaniedban dotyczacych wykonania weryfikacji ewidencji i sporzadzenia aktualnych
wykazoéw dotyczacych zasobdéw zabytkowych.

Jednoczes$nie nalezy wskazac, ze wciaz brak jest w obowigzujgcych przepisach czytelnych
zasad prowadzenia gminnej ewidencji zabytkdw, szczegdlnie zasad wtaczania i wytgczania
obiektéw z ewidencji. Minister kultury wydat w tym zakresie jedynie wytyczne, aby ewidencja
zabytkéw byta ogtaszana w danej gminie w sposéb zwyczajowo przyjety, np. wprowadzana
poprzez zarzadzenie wdjta, burmistrza, prezydenta miasta, ktéry z mocy ustawy jest
odpowiedzialny za jej prowadzenie. Z pewnoscig btedne jest uznanie czesci gmin, ze wystarczy
uchwata rady gminy o przyjeciu programu opieki nad zabytkami, do ktérego zatgcznikiem jest
gminna ewidencja zabytkéw. Wynika to z ustawowo odmiennych kompetencji rady gminy oraz
woijta (burmistrza, prezydenta miasta). Jednak taka forma zostata zastosowana w co najmniej
dziewieciu gminach na terenie wojewddztwa opolskiego, i wymaga dokonania zmian. Nalezy
podkresli¢, ze rozporzadzenie ministra kultury, ktére weszto w zycie w pazdzierniku 2019
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roku'#, porzadkuje te kwestie i rozwigzuje jeden z podstawowych probleméw prowadzenia
gminnej ewidencji zabytkéw dotyczgcy faktu, iz wtasciciele zabytkédw ewidencyjnych o fakcie
objecia ochrong konserwatorskg obiektu nie byli informowani. Obecnie zaréwno wojewddzki
konserwator zabytkéw jak i wdjt (burmistrz, prezydent miasta) majg obowigzek
zawiadomienia wtasciciela o wtgczeniu obiektu do wojewddzkiej/gminnej ewidencji zabytkow.
Wraz z tg informacjg stosowne urzedy przesytfajg wtascicielom kopie karty ewidencyjne;j.

GMINA GMINNA EWIDENCJA ZABYTKOW
llos¢ kart ewidencyjnych Data opracowania GEZ, zarzadzenie

BABOROW 220 2019r.
BIAtA 158 2006r.
BIERAWA 90 Zarzgdzenie Wéjta Nr 160/2017
BRANICE 550 b.d.
BRZEG 820 Zarzadzenie Burmistrza z 2018r.
BYCZYNA 442 opracowywana aktualizacja
CHRZASTOWICE 170 Zarzadzenie Woijta
CISEK 139 w trakcie weryfikacji
DABROWA 443 2008r., Uchwata RG z 2017r. (program)
DOBRODZIEN 74 Zarzadzenie Burmistrza
DOBRZEN WIELKI 65 brak zarzgdzenia
DOMASZOWICE 65 2006r. brak zarzadzenia
GLOGOWEK 439 Zarzadzenie Burmistrza nr 107/2019
GLUBCZYCE 881 Zarzadzenie Burmistrza Nr 1361/18
GLUCHOtAZY 917 Zarzgdzenie Burmistrza Nr 226-PR.49.2019
GOGOLIN 118 Zarzadzenie Burmistrza nr Or.1.0050.108.2019
GORZOW SL. 102 Zarzadzenie Burmistrza Nr 0550.66.2019
GRODKOW 1413 zarzgdzenie w opracowaniu
I1ZBICKO 261 brak zarzadzenia
JEMIELNICA 144 2006r.
KAMIENNIK brak w trakcie opracowania
KEDZIERZYN-KOZLE 476 Zarzadzenie Prezydenta Nr 1663/GNP/2017
KIETRZ 203 2007r., 2014r.
KLUCZBORK 949 Zarzadzenie Burmistrza Nr AO.0050.22.2018
KOLONOWSKIE 50 brak zarzadzenia
KOMPRACHCICE 67 brak zarzadzenia, publikacja w BIP
KORFANTOW 547 2007r., brak zarzadzenia
KRAPKOWICE 184 Zarzadzenie Burmistrza nr 412/2016
LASOWICE WIELKIE 325 2006r. brak zarzadzenia
LESNICA 216 brak zarzadzenia
LEWIN BRZESKI 471 Zarzgdzenie Burmistrza Nr 127/2019
LUBRZA 145 Zarzadzenie Wajta nr 0050.37.2015
LUBSZA 668 Zarzadzenie Wojta z 2014r.
tAMBINOWICE 204 Uchwata RG z 2017r. (program)
tUBNIANY 183 Uchwata RG z 2011r. (program)

14 Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 10 wrze$nia 2019r., zmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji
zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem,
Dz. U. z2019r., poz. 1886.
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MUROW 1028 w trakcie weryfikacji
NAMYStOW 1105 b.d.
NIEMODLIN 437 2007r.
NYSA 784 Zarzadzenia Burmistrza
OLESNO 211 Zarzadzenie Burmistrza Nr 44.2018
OLSZANKA 528 Zarzgdzenie Wéjta nr WG-VII-55/2016
OPOLE 3157 Zarzadzenie Prezydenta M. Opola

nr OR-1-0050.5.2018
OTMUCHOW 334 Zarzadzenie Burmistrza Nr 166/2016
OZIMEK 557 2016r.
PACZKOW 600 Uchwata RM z 2016r. (program)
PAKOStAWICE 12 b.d.
PAWLOWICZKI 404 2006r, uzup. 2007 i 2009

Zarzadzenie Waojta NR 0050.140.2019
POKOJ 121 b.d.
POLSKA CEREKIEW 109 b.d.
POPIELOW 306 Uchwata RG z 2016r. (program)
PRASZKA 108 Uchwata RM z 2017r. (program)
PROSZKOW brak -
PRUDNIK 1173 Weryfikacja 2018/19 uzgodniona z OWKZ
RADLOW 104 Zarzadzenie Wojta Nr 0S.120.8.2019
RENSKA WIES 101 Zarzadzenie Wdjta Nr 70/2019
RUDNIKI 55 2007r. uzup. 2012, 2017
SKARBIMIERZ brak -
SKOROSZYCE 350 b.d.
STRZELCE OPOLSKIE 753 Zarzadzenie Burmistrza Nr 145/2019
STRZELECZKI 527 Zarzadzenie Burmistrza Nr 370/17
SWIERCZOW 304 2013r. Uchwata RG z 27.02.2014r. (program)
TARNOW OPOLSKI 82 2007r.
TULOWICE 191 2007r.
TURAWA 126 2005r.
UJAZD 103 2007r.
WALCE 106 Zarzadzenie Wajta Nr Or.0050.78.2017
WILKOW 362 w tym archeologia | Uchwata RM z 2016r. (program)
WOLCZYN 349 2006r., Zarzgdzenie Burmistrza Nr 84/2019
ZAWADZKIE 212 2006r.
ZDZIESZOWICE 73 Uchwata RM z 2017r. (program)
ZEBOWICE 206 Uchwata RM z 2007r.

Tabela 8 Dane dot. gminnych ewidencji zabytkow z uwzglednieniem ilosci kart ewidencyjnych oraz sposobu
wprowadzenia GEZ w gminie na podstawie ankiet zebranych od gmin.

2.1.2. Zabytki archeologiczne

Obszar wojewddztwa opolskiego nalezy do dos¢ dobrze rozpoznanych w zakresie
archeologicznego dziedzictwa kulturowego, tak pod wzgledem iloSciowym, jak i jakosciowym.
Zrealizowany program badan powierzchniowych pod nazwg Archeologiczne Zdjecie Polski
(AZP), ktéry trwat na Opolszczyznie od 1978 r., oraz prowadzone badania przedwojennych
i powojennych archeologdw przyczynity sie do wysokiego rozpoznania zasobdéw.

Wojewddztwo Grodzisko | Osady Cmenta- | Miejsca Inne Suma
obozowiska | rzyska produkgcji
surowca
dolnodlaskie 250 898 180 31 121 1480
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kujawsko-pomorskie 156 17 11 0 7 191
lubelskie 51 6 100 2 18 177
lubuskie 45 374 89 4 27 539
tédzkie 70 23 39 0 11 143
matopolskie 46 328 27 13 74 488
mazowieckie 82 190 69 10 56 407
opolskie 101 875 50 30 164 1220
podkarpackie 62 270 75 2 70 479
podlaskie 52 38 181 1 5 277
pomorskie 121 192 230 11 9 563
slaskie 42 99 24 5 70 240
sSwietokrzyskie 26 78 23 11 70 208
warminsko-mazurskie 164 56 47 0 19 286
wielkopolskie 249 285 115 3 25 677
zachodniopomorskie 243 69 53 1 4 370

Tabela 9 llos¢ stanowisk archeologicznych w wojewddztwach, stan na 06.2018 — dane NID.

Liczba obiektéw archeologicznych wpisanych do rejestru w Polsce w poszczegdlnych
wojewddztwach jest zréznicowana. Najwiecej takich zabytkéw znajduje sie w wojewddztwie
dolnoslgskim (19,19% zbioru) oraz opolskim — 15,46%*°, a biorgc pod uwage odniesienie do
powierzchni wojewddztw, to Opolszczyzna ma tu najwyzszy wspotczynnik: 126 zabytkow na
1000 kilometréw kwadratowych powierzchni. Wynika to zaréwno ze sprzyjajgcego dla
osadnictwa pasa wystepowania lessdw oraz zt6z surowcéw, a takze dogodnych warunkéw
klimatycznych. Drugim powodem tak wysokiej ilosci stanowisk byta obowigzujgca w drugiej
potowie XX wieku polityka ochrony stanowisk archeologicznych, w mysl ktdrej wpis do rejestru
zabytkéw pozwalat stuzbom konserwatorskim na zabezpieczenie obowigzku wykonania
wykopaliskowych badan ratowniczych i przedinwestycyjnych?®.
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Ryc. 8 Rozmieszczenie zabytkéw archeologicznych z podziatem na wojewddztwa, Zrédfo: Raport o stanie zachowania
zabytkéw nieruchomych w Polsce, NID Warszawa 2017, s. 220

15 Raport, s. 219
16 Raport, 5. 221
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W sumie w ewidencji znajduje sie obecnie 13 650 znanych stanowisk archeologicznych, ich
rozmieszczenie jest nierbwnomiernie i wigze sie z historycznymi i geograficznymi
uwarunkowaniami. Szczegdlnie istotne byly warunki wodne, glebowe i przyrodnicze,
w efekcie obszary o najwiekszej liczbie stanowisk (tereny najwazniejsze z punktu widzenia
zasobdw archeologicznego dziedzictwa kulturowego) to:

e Wysoczyzna Gtubczycka (petny przekrdj stanowisk pradziejowych i Sredniowiecznych);
e tereny pomiedzy Srodkowym biegiem Nysy Ktodzkiej i gérnym biegiem Otawy

na Ziemi Nyskiej (stanowiska datowane na neolit i koniec epoki brgzu oraz okres

halsztacki);

e tereny wzdtuz rzeki Widawy na Ziemi Namystowskiej (gtdwnie osadnictwo ludnosci
kultury pomorskiej i przeworskiej);

e tereny wzdtuz rzeki Prosny na Ziemi Kluczborskiej i Oleskiej (gtéwnie osadnictwo
ludnosci kultury tuzyckiej).

Natomiast tereny o najmniejszej liczbie stanowisk to obszary obecnie zalesione, czesto
pozbawione ciekéw wodnych i o stabej jakosci gleb.

Za zabytki archeologiczne uwaza sie zwflaszcza: pozostatosci terenowe pradziejowego
i historycznego osadnictwa, cmentarzyska, kurhany, relikty dziatalnosci gospodarczej,
religijnej i artystycznej. Do szczegdlnie cennych stanowisk nalezy zaliczyé nawarstwienia
kulturowe sredniowiecznych i nowozytnych miast:
e Brzeg, Byczyna, Nysa — miasta: nawarstwienia kulturowe sredniowiecznego

i nowozytnego miasta;
e Opole Ostrowek — miasto/gréd (jeden z dwdch najstarszych wpisow do rejestru

stanowiska archeologicznego w wojewddztwie z 1964 roku);

a takze:
e grodziska — Biata, Chrzelice, Jedrychowice, Wtodzienin, Gotkowice, Kostéw, Proslice,

Ledziny, Obrowiec, Rogdw, Gnojna, Jedrzejow, Osiek Grodkowski, Strzegdw, Bakdw,
Izbicko, Murdéw, Pggdéw, Kowalowice, Grabin, Grodziec, Naczestawice, Krzywa Gora,
Dzielawy, Zlinice, Stary Las, Mankowice, Ztotogtowice, Rudziczka, Prudnik, Lipki, Miejsce,
Balcarzowice, Kielcza;

o zespot obiektéw: relikty gérnictwa ztota — Gtuchotazy-Podlesie;

e zamczyska — Pokrzywna, Stare Kolnie, Piorunkowice;

e zespoty kurhandéw — Mikowice, Rozumice, Strzelce Opolskie, Izbicko;

e cmentarzyska — Branice, Domaszowice, Dzielnica, Namystéw;

e osady obronne — Jedrychowice, Rzepcze, Nowa Cerekwia;

e zespoty osad pradziejowych i wczesnosredniowiecznych — Dzielnica, Roszowice,
Roszowicki Las, Biedrzychowice, Mochdéw, Grobniki, Nowa Cerekwia, Opole — Bierkowice.
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Zestawienie stanowisk archeologicznych wpisanych do rejestru wedtug kategorii

Kategoria danych 1266 wpisow | Uwagi

Grodziska, straznice, osady obronne, 108

zamczyska

Cmentarzyska kurhanowe 6 | lzbicko, Lubotyn - 2 stanowiska,

i pojedyncze kurhany Mikowice, Rozumice, Strzelce Op.
Cmentarzyska ptaskie 50

Osady 884

Obozowiska 8

Pracownie krzemieniarskie 14

Osady produkcyjne (np. hutnicze) 30

Kopalnie 1 | Gtuchotazy-Podlesie

Miasta 4 | Brzeg, Byczyna, Nysa, Opole-Ostrowek
Slady/punkty osadnicze 30

Nieokreslone 131

Tabela 10 Zestawienie stanowisk archeologicznych. Opracowanie danych NID O/Opole, 2019r.

Zdj. 12 Grodzisko w Murowie, fot. ze zbiorow Zespotu Opolskich Parkow Krajobrazowych

Bioragc pod uwage pierwotng funkcje stanowiska, przewazajg obiekty o jednoznaczne;j
funkcji osadniczej. Grodziska i pojedyncze osady obronne stanowig niemalze 9% zasobu, przy
czym najwiecej grodzisk zachowato sie w powiatach opolskim i brzeskim oraz nyskim. Do
unikalnych stanowisk archeologicznych w wojewddztwie nalezy zaliczy¢ jedyny kompleks

kopalni w Gtuchotazach — Podlesiu.

Najwiecej stanowisk archeologicznych znajduje sie w powiecie gtubczyckim, co stanowi
25,75 zasobdw wojewddzkich, wynika to oczywiscie z potozenia u wylotu Bramy Morawskiej
oraz sprzyjajgcych warunkdw osadnictwa. Wiekszos¢ zabytkdw powiatu gtubczyckiego co do
funkcji, to stanowiska osadnicze, a co do okresu —dominujg obiekty z neolitu, mato natomiast

wystepuje tu grodzisk (8).

30| Diagnoza




Liczba decyzji o wpisie do rejestru zabytkow
archeologicznych wojewddztwa opolskiego
z podziatem na powiaty
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Ryc. 9 Opracowano na podstawie danych NID O/Opole, 2019r.

2.1.3. Zabytki ruchome
2.1.3.A Obiekty wpisane do rejestru zabytkéw ruchomych

Zgodnie z artykutem 3 punkt 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw
i opiece nad zabytkami, zabytkiem ruchomym jest rzecz ruchoma, jej czes¢ lub zespédt rzeczy
ruchomych, bedgce dzietem cztowieka lub zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce
Swiadectwo minionej epoki bgdz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym
ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowa.

Zabytek ruchomy jest wpisywany do rejestru na podstawie decyzji wydanej przez
wojewddzkiego konserwatora zabytkdw na wniosek wtasciciela tego zabytku (art. 10 ustawy
o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami). Wojewddzki konserwator zabytkéw moze
wydac z urzedu decyzje o wpisie zabytku ruchomego do rejestru w przypadku uzasadnionej
obawy zniszczenia, uszkodzenia lub nielegalnego wywiezienia zabytku za granice albo
wywiezienia za granice zabytku o wyjatkowej wartosci historycznej, artystycznej lub
naukowej.

Za zabytki ruchome uwaza sie dzieta sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego
i sztuki uzytkowej, kolekcje, numizmaty, pamiatki historyczne, wytwory techniki, materiaty
biblioteczne, instrumenty muzyczne, wytwory sztuki ludowej i rekodzieta oraz przedmioty
upamietniajgce wydarzenia historyczne. W rejestrze zabytkéw ruchomych odnajdujemy nie
tylko wyposazenie obiektéw np. ottarze w Swiagtyniach, ale takze wystrdj obiektéw
(np. polichromie $cienne, sztukaterie). Do rejestru zabytkéw ruchomych wpisuje sie takze
kapliczki tzw. niekubaturowe, nagrobki cmentarne, rzezby parkowe oraz zabytki techniki
np. samochody.

W ostatnich latach przewazajg wpisy do rejestru zabytkow wydawane na wniosek
zwigzkdéw wyznaniowych, najczesciej parafii rzymskokatolickich. Zdecydowanie rzadziej sg to
zabytki bedace wifasnoscia samorzaddéw, czy osdéb prywatnych. W latach 2016 — 2018
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wojewddzki konserwator zabytkéw wydat w sumie 42

zabytkéw ruchomych.

decyzje, obejmujac ochrong 101

Rok llos¢ decyzji Obejmujacych ilos¢
zabytkéw ruchomych
2016 19 36
2017 7 9
2018 16 56

Tabela 11 llos¢ wpiséw do rejestru zabytkéw ruchomych. Opracowano na podstawie danych WUOZ w Opolu

W ramach tych wpisdw objeto Scistg ochrong zespoty badz pojedyncze obiekty sakralne

— oftarze, prospekty organowe, obrazy i rzezby oraz inne elementy wyposazenia
i wystroju wnetrz koscielnych (np. tawy koscielne, lichtarze). Wpisany do rejestru zostat
miedzy innymi zegar z wiezy ratusza w Paczkowie czy rzezba Sw. Jana Chrzciciela umieszczona

na budynku mieszkalnym przy ul. Sobieskiego w Gtubczycach.

W krajowej ewidencji zabytkdw prowadzonej przez generalnego konserwatora
zabytkéw dane o zabytkach ruchomych gromadzone sg w dwodch wykazach: sztuki
i rzemiosta artystycznego oraz zabytkowych obiektow techniki. Tak tez publikowane s3 przez
Narodowy Instytut Dziedzictwa dane dotyczace rejestru zabytkéw ruchomych. Wedtug tych
danych wynika, ze najwiecej zabytkdw ruchomych wpisanych do rejestru zabytkéw
w kategorii zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego znajduje sie na terenie wojewddztwa
podkarpackiego, dolnoslaskiego, matopolskiego i wielkopolskiego. Do tej pory najwiecej
decyzji wydat urzad dolnoslgski (2606) oraz mazowiecki (2045), natomiast ponad tysigc decyzji
wydali konserwatorzy wojewddzcy z Matopolski, Wielkopolski, Podkarpacia, Slgska oraz

Opolszczyzny.
Rejestr zabytkow B (zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego)
Stan na 18.06.2019 r.
Nazwa wojewddztwa L. L. Wyposazenie | Kolekcje | Inne
decyzji | obiektow | swigtyn
1. | DOLNOSLASKIE 2606 40953 35874 392 4687
2. | KUIAWSKO-POMORSKIE 456 10365 9822 88 455
3. | LUBELSKIE 852 19374 17218 779 1377
4, LUBUSKIE 408 6681 5878 0 803
5. | tODZKIE 787 14316 12787 602 927
6. | MALOPOLSKIE 1464 26320 21651 1087 3582
7. MAZOWIECKIE 2045 20780 14100 3538 3142
8. OPOLSKIE 1068 8377 7192 744 441
9. PODKARPACKIE 1263 52896 15020 36364 1512
10. | PODLASKIE 654 4673 4096 65 512
11. | POMORSKIE 659 6168 5961 65 142
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12. | SLASKIE 1091 8371 5477 2193 701
13. | SWIETOKRZYSKIE 572 14002 11542 1251 1209
14. | WARMINSKO-MAZURSKIE 360 5276 4933 265 78
15. | WIELKOPOLSKIE 1272 24097 22080 1036 981
16. | ZACHODNIO-POMORSKIE 577 2179 2002 4 173

Razem: 16134 264828 195633 48473 20722
Tabela 12 Zestawienie zabytkéw ruchomych wpisanych do rejestru w poszczegdlnych wojewddztwach, dane NID, stan na

dzier 30.06.2019r.
Zabytki sztuki i rzemiosta artystycznego - liczba obiektéw w podziale na wojewddztwa
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Ryc. 10 llos¢ zabytkow sztuki i rzemiosta artystycznego w poszczegdlnych wojewddztwach, na podstawie danych NID,
stan na dzieri 30.06.2019r.

Odrebny wykaz prowadzony jest dla ruchomych zabytkdw techniki. Obejmuje on zabytki
bedace wytworami techniki, a zwtaszcza urzadzeniami, Srodkami transportu oraz maszynami
i narzedziami $wiadczgcymi o kulturze materialnej, charakterystycznymi dla dawnych i nowych
form gospodarki, dokumentujgcymi poziom nauki i rozwoju cywilizacyjnego.

Rejestr ruchomych zabytkéw techniki Stan na 18.06.2019r.

Nazwa wojewddztwa L. decyzji L. obiektow

1. DOLNOSLASKIE 131 355
2. KUJAWSKO-POMORSKIE 19 82
3. LUBELSKIE 16 76
4. LUBUSKIE 8 171
5. tODZKIE 22 80
6. MALOPOLSKIE 14 45
7. MAZOWIECKIE 65 1572
8. OPOLSKIE 25 63
9. PODKARPACKIE 11 110
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10. PODLASKIE 13 21
11. POMORSKIE 16 73
12. SLASKIE 27 98
13. SWIETOKRZYSKIE 9 90
14. WARMINSKO-MAZURSKIE 20 88
15. WIELKOPOLSKIE 72 269
16. ZACHODNIO-POMORSKIE 14 144

Tabela 13 Zestawienie ruchomych zabytkow techniki wpisanych do rejestru w poszczegdlnych wojewddztwach
—dane NID, stan na dzieri 30.06.2019r.

W przypadku zabytkowych obiektéw techniki w wojewddztwie opolskim sg wpisane do
rejestru 63 obiekty. Obiekty wpisane do rejestru zabytkéw oczywiscie nie wyczerpujg catego
zasobu, w krajowej ewidencji ruchomych zabytkéw techniki w sumie ujeto 32 435 obiektéw.
Na Opolszczyznie jest to 1051 zabytkéw ewidencyjnych, stanowi to 3,2 % wszystkich
ruchomych zabytkéw techniki w Polsce.

Ogotem zaséb zabytkdw ruchomych jest znaczny, jego charakterystyka wymagataby
obszernego opracowania, co w diagnozie nie jest mozliwe, stad hastowo zwrdécono uwage na
wybrane zabytki.

Wiekszos¢ zabytkdw ruchomych wpisanych do rejestru wchodzi w sktad wyposazenia

wnetrz sakralnych. Przewaznie sg to elementy zwigzane z liturgia, stuzagce w codziennych
praktykach religijnych, jak i petnigce funkcje dekoracyjng. Zabytki ruchome znajdujace sie poza
kosciotami tworzg najczesciej wystrdj zamkéw (Brzeg, Gtogéwek, Prészkéw) i ratuszy (Brzeg,

Otmuchow, Byczyna).

Na Slasku Opolskim znajduje sie
najliczniejsze w Polsce zgrupowanie
Sredniowiecznych polichromii. Najstar-
sze znane malowidta scienne pochodzg
z XIV wieku, sg to: scena Ukrzyzowania z
kosciota franciszkanow w Opolu (I ¢wieré
XIV w.), malowidta w Matujowicach,
polichromie w Pogorzeli i czesciowo
w Strzelnikach. Na 1 potowe XV wieku
przypada dziatalnos¢ Mistrza z Brzegu,
ktéry wykonat malowidta w Strzelnikach,
Krzyzowicach, w kosciele sw. Mikotaja
w Brzegu, Prusinowicach, w Pogorzeli.
' Wszystkie te koscioty wspottworzg Szlak
'~ Polichromii ~ Brzeskich. Poza tym
~ zasobem polichromie gotyckie
. odnajdujemy m.in. w Katkowie, Jasione;j,
Zimnicach  Wielkich czy w kosciele

Zdj. 13 Kosciot w Matujowicach z najwiekszym w Polsce zespotem cmentarnym w Jemielnicy.
malowidet gotyckich, fot. I. Solisz
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Réwnie istotny okres w powstawaniu cennych dziet malarstwa monumentalnego to
zespoty malowidet barokowych, w kosciele jezuickim w Nysie i Otmuchowie sg wczesnymi
przyktadami barokowego malarstwa sciennego, ktére swoj szczyt osiggneto w polichromiach
iluzjonistycznych w kosciele w Opawicy, kosciele Bozogrobcéw w Nysie oraz w malowidtach
autorstwa Jana Kubena w kosciele pojezuickim w Brzegu czy Franciszka Sebastiniego
w Gtogéwku (kaplica zamkowa, Domek Loretanski w kosciele franciszkanow, kosciot
parafialny).

Cenne polichromie znajdujg sie réwniez w kosciotach drewnianych: XVII — wieczne
w Michalicach czy Baborowie oraz XVIIl — wieczne w Bierdzanach.

Zabytki rzezbiarskie to miedzy innymi gotyckie chrzcielnice (katedra p.w. Krzyza Sw.
w Opolu), nagrobki ksigzat opolskich w kaplicy kosSciota franciszkanéw w Opolu, liczne tryptyki
powstajgce na przetomie XV i XVI wieku (tryptyk sSw. Rodziny w Brzegu, czy w Bakowie
k/Kluczborka). Okres renesansu —to wystrdj rzezbiarski zamku w Brzegu, szczegdlnie unikalnej
bramy, catosciowy manierystyczny wystréj kosciota w Szydtowcu (ottarz, ambona,
chrzcielnica, krucyfiks, epitafia) oraz liczne nagrobki i epitafia (kosciét p.w. sw. Jakuba
w Nysie, kosciét p.w. sw. Mikotaja w Brzegu, kos$ciot poewangelicki w Lewinie Brzeskim).

Charakterystyczne dla regionu sg kamienne krzyze pokutne, ktérych niemalze
30 wpisano do rejestru zabytkoéw, znajdujg sie miedzy innymi w Baborowie, Lubiatowie,
Matujowicach, Wierzbiecicach. Czeste sg przedstawienia swietych, szczegdlnie sw. Anny
Samotrzeciej i Sw. Jana Nepomucena, oraz elementy matej architektury: kapliczki, kolumny
Maryjne (Prudnik, Olesno, Babordw), fontanny z opracowaniem rzezbiarskim (Nysa, Opole,
Namystéw, Prudnik).

Zabytki rzemiosta artystycznego w wiekszosci znajdujg sie w muzeach. Poza tymi
instytucjami najwiecej zachowanych przedmiotéw to naczynia liturgiczne oraz monstrancje
(od XIV w.). Szczegdlnie cenne zbiory zgromadzone s3 w bazylice p.w. $w. Jakuba
i Sw. Agnieszki w Nysie (najcenniejsze prezentowane s3 w dzwonnicy, gdzie od 2005 roku
znajduje sie galeria wystawiennicza nyskiego ztotnictwa - Skarbiec sw. Jakuba) oraz kosciele
parafialnym w Gtogdéwku. Zachowaty sie rowniez zabytki kowalstwa — okucia drzwi koscielnych
(Matujowice —motywy zwierzece), renesansowe kraty: ko$ciot Sw. Jakuba w Nysie (szczegdlnie
ogrodzenie chrzcielnicy), w Strzelcach Opolskich i w Gérze Swietej Anny. Barokowe kowalstwo
reprezentowane jest przez ,piekng studnie” w Nysie czy elementy wystroju wnetrza patacu
w Sciborzu pod Otmuchowem.

2.1.3.B Obiekty w zbiorach muzealnych
Do rejestru zabytkéw ruchomych, prowadzonego przez wojewddzkiego konserwatora

zabytkéw nie wpisuje sie zabytku wpisanego do inwentarza muzeum, wchodzgcego w sktad
narodowego zasobu bibliotecznego, a takie zabytkéw wpisanych na Liste Skarbdw
Dziedzictwa (art. 11 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami). Obiekty
gromadzone w palcéwkach muzealnych stanowig istotng cze$¢ zasobdw zabytkowych. Sposéb
gromadzenia, katalogowania oraz naukowego opracowania zbiordw muzealnych reguluje
ustawa o0 muzeach. Muzea odpowiedzialne sg3 za przechowywanie zabytkéw
w sposéb zapewniajgcy ich wifasciwy stan zachowania i bezpieczenstwo, zabezpieczanie
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i konserwacje zbioréw, urzadzanie wystaw, organizowanie badan, prowadzenie dziatalnosci
edukacyjnej, wydawniczej, artystycznej i upowszechniajacej kulture, udostepnianie zbioréw
oraz zapewnienie wiasciwych warunkéw zwiedzania.
Na terenie wojewddztwa opolskiego wedtug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego
na koniec 2018 roku byto 18 placéwek muzealnych.

L.p. | Powiat Miejscowos¢ | Muzeum Organizator

1. Brzeski Brzeg Muzeum Piastéw Slaskich w MKiDN, SWO,
Brzegu Powiat Brzeski

2. | Gtubczycki Gtubczyce Powiatowe Muzeum Ziemi Powiat Gtubczycki
Gtubczyckiej

3. Kedzierzynisko | Kedzierzyn - | Muzeum Ziemi Kozielskiej Miasto Kedzierzyn

— Kozielski Kozle w Kedzierzynie-Kozlu — Kozle

W organizacji

4. Kluczborski Kluczbork Muzeum im. Jana Dzierzonaw | Gmina Kluczbork
Kluczborku

5. Nyski Nysa Muzeum Powiatowe w Nysie Powiat Nyski

6. Paczkéw Muzeum Gazownictwa Polska Spotka
w Paczkowie Gazownictwa

7. | Oleski Olesno Oleskie Muzeum Regionalne Gmina Olesno

8. Praszka Muzeum w Praszce Gmina Praszka

9. | Opolski Ozimek Muzeum hutnictwa Doliny Stowarzyszenie

ziemski Matej Panwi w Ozimku Dolina Matej Panwi

10. | Opole miasto | Opole Centralne Muzeum Jencéw SWO, MKIiDN
Wojennych w tambinowicach -
Opolu

11. Opole Muzeum Slaska Opolskiego SWO

12. Opole Muzeum Wsi Opolskiej SWO
w Opolu

13. Opole Muzeum Diecezjalne w Opolu Diecezja Opolska

14, Opole Muzeum Polskiej Piosenki Miasto Opole

15. Opole Muzeum Politechniki Opolskiej | Politechnika
i lamp rentgenowskich Opolska

16. | Prudnicki Gtogdéwek Muzeum Regionalne Gmina Gtogéwek
w Gtogdwku

17. Prudnik Muzeum Ziemi Prudnickiej Gmina Prudnik

18. | Strzelecki Lesnica Muzeum Czynu Powstanczego | Samorzad
w Gérze Sw. Anny (oddziat Wojewddztwa
MSO) Opolskiego (SWO)

Tabela 14 Wykaz muzedw wojewddztwa opolskiego — opracowanie na podstawie danych BDL GUS z 2018r.

Trzy z tych jednostek majg status muzeum rejestrowego, sg to: Centralne Muzeum
Jencéw Wojennych w tambinowicach Opolu, Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, oraz
Muzeum Wsi Opolskiej w Opolu. Panstwowy Rejestr Muzedw jest rejestrem publicznym
wybranych  muzeéw w Polsce, ktdry prowadzi od 1998 roku Ministerstwo Kultury

i Dziedzictwa Narodowego. W rejestrze ujete s3 muzea gromadzgce zbiory o wyjgtkowym
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znaczeniu dla dziedzictwa kultury i spetniajgce wysokie kryterium dziatalnosci merytorycznej.
Oprécz tego w wykazie muzedéw Departament Kultury, Sportu i Turystyki UMWO ujmuje
jeszcze siedem placéwek w organizacji: Muzeum Militariéw i Techniki Wojskowe] "Kompania
Szklary", Muzeum Historii i Uzbrojenia w Opolu przy Stowarzyszeniu 10 Sudeckiej Dywizji
Zmechanizowanej, Muzeum Ziemi Kozielskiej i Slaska Opolskiego w Kedzierzynie-Kozlu,
Muzeum Patac Sulistaw, Muzeum Slaskiej Bitwy o Paliwo Blachhammer 1944, Muzeum Krzyza
Swietego w Gérze Swietej Anny i Muzeum Sztuki Sakralnej w Ligocie Dolnej.

Analizujgc stan muzealnictwa na Opolszczyznie, nalezy zwrdci¢ uwage, iz wojewddztwo
ma najnizszg ilos¢ muzedw w Polsce, oraz najnizszg ilos¢ muzealiow w pordwnaniu do
pozostatych wojewddztw. W wiekszosci muzea reprezentujg typ muzeum regionalnego,
w ktérych najwiekszy zbiér muzealidw zwigzany jest z archeologig, historig i etnografia,
a takze przyrodg i sztukg. W sumie na koniec 2018 roku, w opolskich muzeach muzealiéw
w pozycjach inwentarzowych byto 151 479, za$ ilo$¢ muzealidw w sztukach wynosita 240 3557
(ilo$¢ muzealidw z podziatem na powiaty — tabela 14).

POLSKA - Wojewddztwa: Muzea: muzealia w sztukach
6000000
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ZACHODNIOPOMORSKIE =~
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WARMINSKO-MAZURSKIE
WIELKOPOLSKIE

2017 2018

Ryc. 11 Muzealia w sztukach z podziatem na wojewddztwa w latach 2017 i 2018, Zrédto: BDL GUS, https://bdl.stat.gov.pl

Jednoczesnie muzea opolskie w 2018 roku odwiedzito ponad 400 tysiecy zwiedzajacych,
najwiecej w Opolu, co jest oczywiste biorgc pod uwage ilos¢ oraz status tutejszych placéwek
muzealnych. Kolejnym chetnie odwiedzanym muzeum jest Muzeum Piastéw Slaskich
w Brzegu oraz muzea w powiecie prudnickim:

Nazwa powiatu Miejscowos¢ Zwiedzajacy Muzealia Muzealia

w ktorym znajdujg sie | w ktorej zlokalizo- muzea i w sztukach w sztukach

jednostki muzealne wane jest/sg oddziaty z podziatem na z podziatem
muzea i ilo$¢é w 2018r. muzea w na powiaty
zwiedzajgcych [suma oséb miejscowosciach
muzea w powiecie]

Powiat brzeski Brzeg 55254 Brzeg 56 020

17 Dane BDL GUS za 2018r., https://bdl.stat.gov.pl
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Powiat gtubczycki Gtubczyce 5163 Gtubczyce 3054
Powiat kedzierzynsko- Kedzierzyn - Kozle 6 369 | Kedzierzyn - Kozle 261
kozielski

Powiat kluczborski Kluczbork 7123 Kluczbork 6101

Powiat nyski Nysa - 6 603 11 689 Nysa—13 877 16 504
Paczkéw - 5 086 Paczkéw —2 627

Powiat oleski Olesno - 4 896 9472 Olesno—2 123 14 615
Praszka - 4 576 Praszka—12 492

Powiat opolski Ozimek b.d. Ozimek 159

Powiat prudnicki Gtogowek - 8 468 17 574 | Gtogéwek —1 472 34 493
Prudnik - 9 106 Prudnik —33 021

Powiat strzelecki Lesnica 6 156 Lesnica b.d.*

Powiat m. Opole Opole 282 460 Opole 109 148

SUMA 401 260 SUMA 240 355

Tabela 15 llos¢ oséb odwiedzajqq{ch muzea z podziatem na powiaty — dane BDL GUS z 2018r.

* W Lesnicy znajduje sie oddziat Muzeum Slgska Opolskiego, muzealia sq ujete zbiorczo w ramach tej jednostki

Miasta powiatowe, w ktérych nie ma jednostek muzealnych to Krapkowice, Strzelce
Opolskie i Namystéw, zorganizowane sg w nich izby regionalne. Poza tym, w wojewddztwie
dziatajg inne placowki o charakterze muzealnym, m.in.: Wieza Piastowska w Opolu, Patac
w Maciejowie, Muzeum Misyjne przy Klasztorze Franciszkandw w Goérze sw. Anny, Regionalna
Sala Muzealna w Zagwizdziu, Skarbiec sw. Jakuba w Nysie, Muzeum Kotodziejstwa
w Popielowie, Skansen Maszyn Rolniczych w Starych Kolniach, Muzeum Kowalstwa
w Proszkowie. Na terenie wojewddztwa dziata rdéwniez wiele izb muzealnych
i regionalnych, ktére przyblizaja mieszkaricom historie materialng regionu, poczawszy od
tradycyjnych wiejskich izb jak np. Farska Stodota w Biedrzychowicach, izby w Daricu, Raszowej,
Renskiej Wsi po izby tematyczne zwigzane ze specyfikg miejsca, jak np. Izba Tradycji Lotniczych
w Ligocie, Mtyn wodny Thiela w Zedowicach czy lzba Le$no-Przyrodnicza — Nadleénictwo
Zawadzkie w Zawadzkiem.

2.1.4. Charakterystyka zabytkow z uwzglednieniem obiektow o szczegoinym
znaczeniu dla regionu

Zabytki o szczegdlnym znaczeniu dla regionu reprezentujg w zasadzie wszystkie kategorie
zabytkéw, jako sSwiadectwa wielowiekowej historii wojewddztwa opolskiego. Przede
wszystkim sg to licznie zachowane zabytkowe uktady przestrzenne. Do rejestru zostato
wpisanych 27 uktaddéw urbanistycznych oraz 4 uktady ruralistyczne.

Uktady urbanistyczne obejmujg swym zasiegiem cate miasta lub ich fragmenty zaktadane
w wiekszosci na bazie osrodkdw sredniowiecznych. Wsréd najciekawszych nalezy wymienic
stare miasta w Paczkowie, Brzegu, Byczynie, Kluczborku, Lewinie Brzeskim, Nysie, Opolu,
Gtogéwku, Namystowie, Niemodlinie, Prudniku i Kozlu. W wiekszosci sg to sredniowieczne
zespoty obronne, ktorych cechg charakterystyczng sg zachowane mury miejskie z bramami
(w wiekszym lub mniejszym stopniu), bloki zabudowy z ratuszem i obiektami mieszkalno -
ustugowymi zlokalizowanymi na rynku, $redniowieczne uktady ulic oraz budynki sakralne
zwigzane z miastem. Zaréwno przestrzen, jak i poszczegdlne elementy architektoniczne tych
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uktadéw podlegaty przeksztatceniom, w kolejnych epokach historycznych, przy zachowaniu
pierwotnej lokalizacji zabudowa byta uzupetniana lub wymieniana, zgodnie z panujgcymi
trendami architektonicznymi. Obecnie murowana zabudowa miast w wiekszosci reprezentuje
stylistyke XVIII i XIX — wieczng oraz poczatkédw XX wieku.

W przypadku uktadéw ruralistycznych wpisanych do rejestru, w najlepszym stanie
zachowania o wyrdézniajgcych sie wartosciach zabytkowych jest wies Jemielnica, pozostate
W znacznym stopniu utracity wartosci zabytkowe (Grobniki, Scinawa Nyska), w przypadku
Pilszcza toczy sie w ministerstwie kultury procedura skreslenia tego uktadu z rejestru
zabytkéw. Nalezy podkreslié, ze wpisy uktaddéw ruralistycznych nie sg obecnie
reprezentatywne w stosunku do istniejgcego zasobu, na terenie wojewddztwa znajdujg sie
cenne ukfady ruralistyczne, ktére kwalifikujg sie do wpisania do rejestru zabytkéw (Stary
Paczkéw, Ztotogtowice, Klisino, Strzeleczki, R6zyna, Ractawice Slaskie i inne)?8.

Oprocz zabudowy typowo miejskiej badz wiejskiej, zachowaty sie przyktady unikalnych
XVIII = wiecznych ukfaddw przestrzennych np. promieniste zatozenie w Pokoju, zrealizowane
przez ksigzeca rodzine von Wirttemberg, wyjatkowy pod wzgledem rozplanowania uktad
koncentryczny oraz jeden z pierwszych tak rozlegtych zatozen parkowo — ogrodowych na
Slasku czy tez osiedle robotnicze w Jedlicach (w sgsiedztwie huty szkta).

Budownictwo obronne byto czesto elementem uktadéw urbanistycznych. Na terenie
Opolszczyzny znajduje sie ponad 50 zabytkdéw architektury obronnej wpisanej do rejestru
zabytkéw. Sg to przewaznie fortyfikacje miejskie, mury obronne z bramami, basztami
i bastejami, szereg zamkdéw. Przyktadami dobrze utrzymanych i zagospodarowanych budowli
zamkowych sg m.in. zamki w Brzegu (pomnik historii), Otmuchowie, Prészkowie, Niemodlinie,
relikty w Opolu (Wieza Piastowska, Zamek Gérny). Obwarowania miejskie
w najlepszym stanie zachowaty sie w Paczkowie (pomnik historii) i Byczynie, cenne fragmenty
sg w Gtubczycach i Biatej. Catos¢ uzupetniajg fortyfikacje nowozytne twierdz w Nysie (koniec
XVIdo XIX w.) i w Kedzierzynie — Kozlu (XVIII w.).

tzw. Baszta Montalemberta, fot. Grzegorz Naumowicz

18 powotany przez Wojewode Opolskiego Zespét ds. zachowania dziedzictwa kulturowego wsi i ochrony
krajobrazu, przeprowadzit w latach 2008 — 2015 waloryzacje zasobdw, wskazujgc ponad 50 wsi (na ponad 1000
sotectw), jako szczegdlnie cennych na terenie wojewddztwa.
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W przypadku budownictwa sakralnego do rejestru zabytkdw wpisanych jest niemalze
600 obiektéw. Znaczng czes¢ z nich stanowig koscioty gotyckie powstate w sredniowieczu.
Tych najcenniejszych, wzniesionych w Xlll wieku, najwiecej jest w okolicach Nysy.
Najciekawsze wiejskie koscioty romansko — gotyckie znajdujg sie w Gryzowie i Katkowie. Pod
wptywem przybytych na Slask Opolski cysterséw powstaje kosciét i klasztor w Jemielnicy.
Cechy warsztatéw cysterskich mozna odnalez¢ réwniez w kosciotach w Pisarzowicach,
Rogowie Opolskim i Zyrowej. Swiatynie o rodowodzie gotyckim znajduja sie w Opolu: kosciét
Franciszkanéw z nekropolig Piastéw opolskich, katedra Podwyiszenia Krzyza Swietego,
w Brzegu (kosciét sw. Mikotaja, kaplica s$w. Jadwigi), Nysie (bazylika $w. Jakuba
i Sw. Agnieszki — Pomnik Historii), Paczkowie (koscidt sw. Jana Ewangelisty), Gtogédwku (kosciot
Sw. Barttomieja), Kluczborku i Byczynie (koscioty ewangelickie). Przedstawicielami wiejskich
budowli gotyckich s m.in. swigtynie w Matujowicach, Strzelnikach, Gierszowicach, Czeskiej
Wsi i Pogorzeli. Najliczniejsze zgrupowanie budowli z XlII — XIV wieku wystepuje na obszarze
powiatu brzeskiego.

W 1 potowie XVII wieku pojawity sie juz pierwsze rozwigzania barokowe (kolegium sw.
Anny i kosciot sw. Rocha w Nysie). Z pdziniejszych kosSciotdw wymieni¢ nalezy Koscidt
Podwyzszenia Krzyza Swietego w Brzegu, koscioty jezuickie w Nysie, Otmuchowie
i Prdszkowie, charakteryzujgce sie rzedem kaplic i empor po bokach korpusu oraz
dwuwiezowa fasada oraz kompleksy klasztorne: Gtogéwek, Géra Swietej Anny, Mochdw,
Czarnowasy (zatozenie barokowe z reliktami S$redniowiecznymi). Barok krdlowat
w architekturze sakralnej Slaska Opolskiego do 2 potowy XVIIl wieku. Jego péznym przyktadem
jest rokokowy kosciét Zofii w Pokoju (ewangelicki). Klasycyzm i eklektyzm reprezentujg takie
Swigtynie jak kosciot katolicki w Rudziczce (powiat prudnicki) na rzucie eliptycznym czy kosciot
ewangelicki w Ozimku, ktérego projekt pochodzi z berlinskiego biura Karla Fryderyka Schinkla.
Druga potowa XIX wieku to przyktady budowli neostylowych m.in. neogotyckie koscioty
w Tutach i Wofczynie.

Jednym z charakterystycznych elementéw wiejskiego pejzazu Opolszczyzny sg ko$cioty
drewniane. Z ogdlnej liczby 65 (w wiekszosci zrebowych, ale réwniez szkieletowych
i konstrukcji mieszanej — z elementami murowanymi) najwieksze ich skupisko wystepuje
w pétnocnej czesci wojewddztwa (powiaty kluczborski i oleski).

-

Zdj. 16 Kosciot w Krzyzowicach, fot. ze zbioréw OT NID w Opolu, Zdj. 17 Kosciét w Jamach, fot. Iwona Solisz
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Najstarsze zachowane do dzi$ konstrukcje drewniane to kosciét w Krzyzowicach,
(z konstrukcjg drewniang nawy i wiezy datowang w wyniku badan dendrochronologicznych na
potowe XIV wieku, z XV - wiecznym murowanym prezbiterium z gotyckimi polichromiami),
kolejne koscioty datowane sg na XVI wiek: Baldwinowice (prezbiterium oraz zakrystia
murowane z cegly przed 1414 roku), Bgkow (z XVI-wiecznymi polichromiami i tryptykiem
z 2. potowy XIV wieku), Miechowa, Bierdzany (z XVIIl-wieczna polichromia, znang jako Smier¢
Bierdzariska), Brzezinki (polichromowany, z oryginalnym drewnianym ogrodzeniem z bramg
cmentarng). Z kosciotéw powstatych w konstrukcji szkieletowej warto wymieni¢ koscidt
w Wierzbicy Gérnej czy w Gtogdwku. Natomiast do najcenniejszych $wigtyn drewnianych
o znaczeniu ponadlokalnym nalezy zaliczyé: odpustowy kos$ciot Sw. Anny w Ole$nie (pomnik
historii), kosciot sw. Jozefa w Baborowie i koscioét sw. Michata Archaniota w Michalicach,
obydwa z zachowanymi polichromiami wnetrza oraz wyposazeniem.

Na terenie wojewddztwa zachowato sie niewiele przyktadéw budownictwa zydowskiego,
dawny ksztatt architektoniczny zachowaty synagogi w Praszce i Opolu oraz dom
przedpogrzebowy w Prudniku.

Budownictwo mieszkaniowe reprezentuj z jednej strony efektowne zespoty patacowe
i dworskie, oraz wille miejskie, a takze zabudowa wielorodzinna, charakterystyczna dla miast,
szczegolnie w pierzejach rynkowych i na historycznych przedmiesciach. Licznie zachowane s3
domy i kamienice (gtéwnie w stylistyce barokowej i XIX — wiecznej, rzadziej z elementami
secesji), ktérych spora czes¢ podlega ochronie prawnej. Ich stan zachowania, zalezny od
wiascicieli obiektu, jest bardzo réznorodny, przy czym nalezy zwrdci¢ uwage na bardzo dobrze
utrzymane budynki wspdlnot mieszkaniowych, ktére w ostatnich latach podejmujg sie prac
remontowych, czesto przy wsparciu finansowym samorzadéw lokalnych (kamienice w Opolu,
Brzegu, Kluczborku).

W przypadku zatozen patacowych i dworskich, ktdrych na terenie wojewdédztwa znajduje
sie niemal 200, do najcenniejszych naleza obiekty w Mosznej, Kamieniu Slgskim, Piotrowicach
Nyskich, Zyrowej, Kartowicach, Tutowicach, Sulistawiu, Wiekszycach. Poszczegdlne obiekty
powstawaty najczesciej na przestrzeni od XVI do XX wieku. Obecnie wiekszos$¢ stanowig
eklektyczne budowle z drugiej potowy XIX i poczatkéw XX wieku.

Najbardziej spektakularnym przyktadem majgcym istotny wptyw na krajobraz kulturowy
wojewddztwa oraz petnigcym role wizytowki regionu jest patac w Mosznej, w ktérym gtéwna
czes¢ ma charakter barokowy, dobudowane skrzydto wschodnie — neogotycki, a skrzydto
zachodnie — neorenesansowy. Patac otoczony jest rozleglym parkiem krajobrazowym
z bogatym uktadem wodnym.
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dj 18 Patac w osznj: fotISoIlsz,Z;:‘;Ru;ny vpaf;;;';}l-(oih, fot. I. o isz.

Wymienione powyzej obiekty sg w wiekszosci uzytkowane i zadbane (zakonczone kilka
lat temu prace w Sulistawiu czy Wiekszycach, zaadaptowany do nowych funkcji Dwor Biskupi
w Nysie, systematycznie realizowane prace w Mosznej). Jednak czes¢ z obiektow jest
powaznie zagrozona np. patac w Minkowskiem, Szczytach czy Turawie, czes¢ patacéw to
obecnie ruiny (Kopice, Roznéw, Miechowa), w niektérych wtasciciele prywatni prowadza
prace remontowe (Miejsce, Zyrowa, Dobra, Staroécin).

Na terenie wojewddztwa wiekszos¢ zatozen patacowo — folwarcznych uzupetniaja parki,
reprezentujgce gtdwnie styl angielskich parkow krajobrazowych. Poszczegdlne obiekty rdznig
sie miedzy sobg pod wzgledem wielkosci powierzchni jak i zasiegu (w obrebie muru
otaczajgcego park lub przenikajgce swojg kompozycjg obszary sgsiednie, tworzac z nimi
rozlegte zatozenia krajobrazowe (Moszna, Kartowice). W rejestrze znajdujg sie réwniez parki
miejskie. Wéréd nich dominujg obiekty w formie plant, zatozone wokét sredniowiecznych
murow lub na terenach rozebranych obwarowan lub przeksztatconych fos (Brzeg, Kedzierzyn-
Kozle, Nysa, Paczkow, park zamkowy na Pasiece w Opolu) oraz rozlegte parki miejskie,
zatozone na nowych terenach (Park Bolko w Opolu, Dobrodzien, Kluczbork). Ze wzgledow
kompozycyjnych szczegdélnie ciekawym obiektem sg planty w Brzegu, gdzie do uktadu
wprowadzono ,sztuczng rzeke” wijgcg sie w gtebokim wawozie koryta dawnej fosy. Unikalnym
zespotem zieleni komponowanej jest Pomologia w Prdszkowie — XVIII — wieczne zatozenie
zwigzane z Pruska Berlinskg Akademig Rolnicza.

Oddzielng grupe obiektow potgczonych z zielenig stanowig cmentarze, wsréd ktérych
znajduja sie rzymsko — katolickie, zydowskie, ewangelicko — augsburskie, bezwyznaniowe
i komunalne. Czes¢ posiada zachowany uktad przestrzenny i kompozycyjny. Niewatpliwg
warto$é stanowia zabytkowe ptyty nagrobne, nagrobki, krzyze i kaplice swiadczace
o wielokulturowej historii tego regionu. Szczegdlnym obiektem jest Miejsce Pamieci
Narodowej w tambinowicach, gdzie znajdujg sie trzy duze cmentarze wojenne: Stary
Cmentarz Jeniecki (1870 — 1945), Cmentarz Jencéw Radzieckich (1942 — 1945) oraz Cmentarz
Ofiar Obozu Pracy (1945 — 1946). Wsréd cmentarzy wyznaniowych najwiekszg liczbe
reprezentujg cmentarze katolickie — 26 (najstarszy datowany na Xlll wiek w Choruli, pow.

42 |Diagnoza



krapkowicki) i zydowskie — 17 obiektéw z najwiekszym w Biatej (pow. prudnicki),

w wiekszosci z XVIII i XIX wieku.

e

Zdj. 20 Miejsce Pamieci Narodowej w tabinowiach (Stary Cmentarz Jeniecki), fot. . ;olisz;
Zdj. 21 Kirkut w Prudniku, fot. I. Solisz

Budynki uzytecznosci publicznej to ogromny zespdt budowli powstajgcych na tych
ziemiach od czaséw renesansu do XX wieku. To ratusze, szpitale, szkoty, sady i wiezienia,
poczty, dworce kolejowe i inne obiekty. Wsrdod budynkdéw uzytecznosci publicznej na terenie
wojewddztwa szczegdlna grupe stanowig ratusze. Wsrdd nich wyrdznia sie grupa budowli
renesansowych, w tym ratusz w Brzegu, wzniesiony w XVI i XVII wieku, jego
charakterystycznym akcentem jest zachodnia fasada z arkadowa loggig, facjatami
i wiezyczkami klatki schodowej. Renesansowe fragmenty odnajdujemy w ratuszach
w Otmuchowie z wiezg i polichromowanym zegarem stonecznym umieszczonym narozniku,
w Gtogdéwku, Grodkowie (wieza), Paczkowie (wieza zwieniczona attykag oraz kartusz biskupa
Promnitza), Namystowie (wschodnia elewacja). Za wartosciowe uznaje sie ratusze
w Kluczborku, Baborowie, Prudniku, Olesnie, Lewinie Brzeskim, Opolu, Strzelcach Opolskich,
Byczynie.

Do rejestru zabytkow wpisanych jest siedem zespotow szpitalnych, w tym zespét
Sw. Aleksego w Opolu, ze szpitalem osadzonym na dawnych murach miejskich; w Gtogdéwku
barokowy, przylegajacy do kosciota i nawigzujacy do jego stylistyki szpital ufundowany przez
Henryka Oppersdorffa, w Kluczborku zaktad dla ubogich zaprojektowany zostat przez Karla
Gotharda Langhansa, a odbudowany po pozarze wedtug planédw Karla Friedricha Schinkla.
W Prudniku zespét klasztorno — szpitalny oo. bonifratréw oraz zespét szpitala w otoczeniu
parkowym w Branicach.

W przypadku budynkéw szkolnych nalezy wyrézni¢ budowle wzniesione z fundacji
ksigzecej (gimnazjum piastowskie w Brzegu wybudowane zostato w stylu renesansowym pod
kierunkiem Jakuba Parra z fundacji Jerzego Il w latach 1564 — 1569) oraz wybudowane przez
jezuitow (Carolinum w Nysie — kolegium $w. Anny wzniesione w 1614 roku oraz gimnazjum
powstate w latach 1722 — 1725), o rozbudowanej formie i bogatej dekoracji, oraz daleko
skromniejsze szkoty murowane w matych miastach i wsiach. Ciekawostka jest tu dawna szkofa
ewangelicka w Namystowie, wybudowana w XVIII wieku w konstrukcji szkieletowej.
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Do dzisiaj pierwotnie uzytkowane pozostajg budynki wznoszone w drugiej potowie
XIX wieku w stylach historyzujgcych, sg to sady (Opole, Brzeg) i wiezienia (Prudnik, Strzelce
Opolskie) oraz poczty (Brzeg, Nysa) i dworce kolejowe (Opole, Brzeg).

Budynki uzytecznosci publicznej nalezg do najlepiej utrzymanych zabytkéw na ternie
wojewoddztwa.

Zabytki techniki

Slask jako region bogaty w ztoza naturalne zostat szybko poddany industrializacji oraz
potgczony gestg siecig linii kolejowych, umozliwiajacych sprawng komunikacje i transport. Na
Slasku Opolskim rozwineto sie kilka gatezi przemystu, ktérych materialne pozostatosci ogladac
mozemy po dzien dzisiejszy na terenie wojewddztwa. Nalezy tu wymienic:

Huty zelaza, ktére rozwinety sie dzieki ztozom rud zelaza, bogactwie laséw, a takze
mozliwo$¢ wykorzystania energii wodnej do napedu maszyn, przyczynity sie do powstania pod
koniec XVIII wieku hut zelaza w dolinie rzeki Mata Panew. Huta w Ozimku, zatozona zostata
w 1754 roku, wczesniej, bo w 1745 roku, powstata huta w Zagwizdziu, ktéra systematycznie
rozwijana skupita pod swym zarzagdem fryszerke w Czarnowasach, wielki piec w Brynicy, oraz
mniejsze huty. Kompleks w Zagwizdziu w wiekszosci zachowat sie do dzis. W Murowie
i Jedlicach dziataty huty szkta.

Przemyst wapienniczy i cementowy — to giéwnie szybowe piece wapiennicze
w Krapkowicach, Gogolinie, Ligocie Dolnej, za$ na terenie miasta Opola cementowania, Odra”,
ktora jest jedyng funkcjonujgcg z pierwotnych o$miu cementowni, ktdre powstaty tu
w 2. potowie XIX wieku. Na przetomie XIX i XX wieku na terenie Opolszczyzny wystepowaty
liczne cegielnie z ktorych obecnie zachowaty sie nieliczne relikty (Szydtéw, Dobrzen Wielki,
Btachdw).

Jednoczes$nie rozwijaty sie charakterystyczne dla poszczegdlnych miejscowosci
przemysty np. wtdkienniczy — zaktady Frankla w Prudniku (pdzniejszy Frotex), zaktady
papiernicze i fabryka obuwia w Krapkowicach, fabryka swiec w Paczkowie. W Tutowicach, ze
wzgledu na wystepowanie zt6z glinek ceramicznych, zatozono na poczatku XIX wieku
fajansiarnie, produkujgca porcelane do 1945 r. (po wojnie fabryka porcelitu). Z rzekami,
gtéwnie Odrg i Matg Panwig zwigzany jest system hydrotechnicznych uktadéw wodno —
transportowych (Kanat Kfodnicki i Kanat Gliwicki), porty i stocznie rzeczne w Opolu
i Kedzierzynie — Kozlu, mosty (w tym najstarszy wiszagcy most Zzelazny w Ozimku).
Z transportem kolejowym zwigzane sg zespoty stacji kolejowych (Szydtow), czy kolejowe
obiekty inzynieryjne np. Ractawicach Slaskich (wiadukt nad Osobtoga) i Nowej Cerekwi
(tréjprzestowy wiadukt, dtugosci niemal 120 m i wysokosci 21,5 m).

Catos¢ uzupetniajg mtyny (Tutowice, Brzeg, Grodkéw), browary (Namystow, Strzelce
Opolskie, Gtubczyce), gorzelnie (Goswinowice, Ksiezy Las), wiatraki (Grodkéw, towkowice),
elektrownie wodne (Paczkéw, Nysa), zespoty wodociggdw miejskich (Opole), wieze wodne
(Gtogoéwek, Nysa, Kluczbork), gazownia w Paczkowie (zaadaptowana na muzeum) oraz
zabudowania folwarczne — spichlerze, obory, stajnie, stodoty, wozownie (Kopice, Kazimierz).
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Ochrona obszaréw i miejsc dziedzictwa kulturowego - miejsca pamieci narodowej Szlaki turystyczno-kulturowe
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miejsca nagromadzenia zabytkéw nieruchomych: myzea )
= 4 ~ Droga Swietego Jakuba
ﬁ powyzej 50 obiektow loord muzea "Via Regia"
3] 11 - 50 obiektéw frl 1 muzeum Nyska Droga Swietego Jakuba
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Ryc. 12 Zasoby dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego ujete w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Opolskiego,; opracowanie Departament Polityki Regionalnej i Przestrzennej UMWO, Zrédto: Plan Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego, Tom 2 POLITYKA PRZESTRZENNA, s. 66
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2.1.5. Zagroione obiekty zabytkowe w wojewodztwie
Gtéwnym powodem ztego stanu zachowania zabytkdw sg przyczyny wynikajgce z braku
funkcji i uzytkowania obiektow zabytkowych. Ten problem dotyka przede wszystkim
okreslonych grup zabytkow i jest to zjawisko typowe nie tylko dla wojewddztwa opolskiego,
ale obserwowane w catym kraju. Szczegétowo problematyke zwigzang ze stanem zachowania
obiektéw zabytkowych dla wszystkich wojewddztw opracowat Narodowy Instytut

Dziedzictwa.
POWiaty .E ‘o () IO
p. | wojewddztwa g 2w 8 8 5 = g 3
q o Q .o c + E ; -..; o Ne) E
opolskiego 824 8 o 9 ) s 2 2 8 3]
= wd o 2 = % QC_, o Q 5 ~
S oF W © 5 = - 2 5 € &
9T 3 © © ] c I= N o
z g™ = = © Z a©
3 ) (= =
13.| Powiat brzeski 373 14 1 19 0 11 0 418
14.| Powiat gtubczycki 143 30 24 38 0 6 0 241
15. | Powiat kedzierzynsko 123 22 1 4 0 0 1 151
- kozielski
16. | Powiat kluczborski 213 10 6 8 0 2 0 239
17.| Powiat krapkowicki 88 12 0 2 0 0 0 102
18. | Powiat namystowski 146 16 6 9 0 0 0 177
19.| Powiat nyski 444 36 33 27 0 8 1 549
20. | Powiat oleski 69 4 1 0 0 0 82
21.| Powiat opolski 136 39 14 5 1 1 3 199
22.| Miasto Opole 192 3 0 2 0 0 0 197
23. | Powiat prudnicki 223 34 17 13 0 4 1 292
24. | Powiat strzelecki 155 12 3 2 1 2 2 177
Wojewddztwo 2305 232 106 137 2 34 8 2824

Tabela 16 Obiekty wpisane do rejestru w podziale wg stanu zachowania — dane NID dot. zabytkow objetych weryfikacjg
w latach 2009 — 2015 (Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewddztwie opolskim).

W ramach weryfikacji zrealizowanej w latach 2009 — 2015 Oddziat Terenowy w Opolu
Narodowego Instytutu Dziedzictwa wskazat na Opolszczyznie zagrozenie 232 obiektéw (8,22%
zabytkéw). Zabytki zagrozone nie s rozmieszczone na terenie wojewddztwa
w sposéb réwnomierny. Najwiekszy procentowy udziat w zweryfikowanym zasobie
zabytkowym majg one w powiatach opolskim (39 obiektéw, 19,60%) oraz kedzierzynsko-
kozielskim (22 obiekty, 14,57%). Ponad 10% zagrozonych zabytkdéw stwierdzono tez
w powiatach gtubczyckim (12,45%) krapkowickim (11,76%) i prudnickim (11,64%). Duza liczba
zagrozonych zabytkdw w powiecie nyskim (36 obiektéw) stanowi jednak tylko 6,56%
zweryfikowanego zasobu. Na terenie miasta Opole liczba zagrozonych zabytkow jest
zdecydowanie najmniejsza (3 obiekty, 1,52% zasobu). Od czasu zakorczenia weryfikacji
terenowej stan zachowania wielu z zagrozonych zabytkéw ulegt zmianie, zaréwno na lepsze,
jak i na gorsze. Niemniej ogdlny wyraz powyzszych statystyk, wskazujgcy na najwiekszg liczbe
zagrozonych obiektéw w powiatach potudniowych (przygranicznych nyskim i gtubczyckim,
a takze prudnickim) nadal odpowiada rzeczywistosci. Sg to obszary o wyjgtkowo okazatej
zabudowie wiejskiej, bedacej swiadectwem dawnej zamoznosci tych terenéw. W latach
powojennych zasiedlone ludnoscig przesiedlenczg, obecnie sg najbardziej narazone na
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postepujgcy proces depopulacji i degradacji zasobdw. Obecnos¢ wsréd nich powiatu
opolskiego jest zaskakujaca i autorzy raportu nie znalezli dla niej uzasadnienia®®.

Zabytki zagrozone

L.p [Powiaty £
. z ‘S c o )
wojewddztwa 2 o v N o 2 -
- ) o c 9 g S © = £ o o |3
opolskiego £ |c N S S o 3 a 9 o z 2 |2
s |S 28|z |v |< < g |I= £ c £ 9|3
£ £ |sS|E |§ |2 |2 |3 |8 |8 |g |g |gz|s
A 6 538 |8 & |& |5 |& |§ |= |=8]x
1 brzeski 0 0 0 1 4 4 0 1 14 3,35
2 gtubczycki 4 0 0 1 1 0 1 3 11 1 7 30| 12,45
3  |kedzierzynsko 0 0 3 1 9 1 1| 22| 14,57
-kozielski
4 kluczborski 1 0 0 0 5 1 2 0 1 0 0 0 10 4,18
5 krapkowicki 0 0 0 0 4 2 0 0 0 5 1 0 12| 11,76
6 namystowski 1 0 1 0 4 3 5 0 0 0 0 2 16 9,04
7 nyski 3 2 1 0 9 4 6 0 6 2 0 3 36 6,56
8 oleski 0 0 0 0 2 1 0 0 0 0 1 0 4 4,88
9 opolski 2 1 2 2 4 4 10 4 1 8 1 0 39| 19,60
10 |Miasto Opole 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 1 0 3 1,52
11 [|prudnicki 9 2 0 5 2 7 5 1 0 1 1 1 34| 11,64
12 |strzelecki 0 0 0 2 1 2 6 0 0 0 1 0| 12| 6,78
Wojewodztwo
ogotem 21 6 4 10 36 25 42 12 26 27 8 15| 232
% zasobow 3,42|10,91| 3,03|38,46| 23,23 | 10,87 21| 15,19| 2,68(32,93| 6,20| 9,87 8,22

Tabela 17 Obiekty zagroZzone, wpisane do rejestru w podziale wg funkcji pierwotnej — dane NID dot. zabytkdw objetych
weryfikacjq w latach 2009 — 2015 (Raport j.w.)

Analizujgc zagrozenia dla zabytkdw w podziale na kategorie zabytkéw, za zagrozone
uznano 10 zamkéw w wojewddztwie (38,46%). Na przyktad 100% zasobu zamkow
w powiecie strzeleckim stanowity 2 zagrozone ruiny —w Ujezdzie i Strzelcach Opolskich. Ruiny
zamku w Ujezdzie zostaty zabezpieczone. Najwiecej z nich znajduje sie na terenie powiatu
prudnickiego (az 5, 71,43% zasobu w powiecie); sg to zamki w Chrzelicach, Gtogowku, tgce
Prudnickiej, ruiny zamku Gryzéw i w Trzebini. Wérdd tej grupy, wskazano wyjgtkowo cenne
dla dziedzictwa zagrozone zamki, m.in. w Gtogdwku, Niemodlinie, Kartowicach, Polskie]
Cerekwi — obecnie we wszystkich zostaty przeprowadzone prace remontowe, zabezpieczajgce
przed dalszg degradacja.

Raport wskazuje na wysoki wskaznik zagrozenia budowli przemystowych (27 obiektéw,
32,93%), zlokalizowane na terenie uprzemystowionego powiatu kedzierzyrisko-kozielskiego
(9 obiektéw, 60% zasobu powiatu), opolskiego (8 obiektéw, 53,33%) ) oraz krapkowickiego
(5 obiektéw, 45,45%). W powiecie kedzierzyrisko — kozielskim sg to cztery sluzy XVIII —
wiecznego Kanatu Ktodnickiego, dwie z sze$ciu wpisanych do rejestru wiez ci$nieh w miescie
oraz elektrownia i przepompownia, takze na terenie Kedzierzyna-Kozla. W powiecie opolskim
zagrozony jest zespdt huty w Zagwizdziu, a w powiecie krapkowickim — piece wapiennicze

19 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewddztwie opolskim. Zabytki wpisane do rejestru
zabytkow (ksiegi rejestru A i C), NID Warszawa 2017, s. 59
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w Krapkowicach i Gérazdzach (te obecnie po pracach remontowych). Nieuzytkowane relikty
przemystu wapienniczego, wykonane z podatnego na zawilgocenie i wietrzenie materiatu, nie
zostaly zabezpieczone przed niekorzystnym wptywem warunkéw atmosferycznych,
dziataniem wandali itp. oraz pozostajg bez opieki i biezgcych napraw?. Uzupetniajgc te dane
nalezy wskazac zagrozone zabytki wpisane do rejestru oraz znajdujgce sie jedynie w ewidencji
m.in. wieze wodne w Gtogdwku i Biatej, piec szybowy w Ligocie Dolnej i w Gorze Swietej Anny,
mtyn wodny w Tutowicach, a w przypadku architektury przemystowej — cze$é¢ zabudowy
dawnej fabryki wtdkienniczej w Prudniku czy mtyn w Grodkowie. W przypadku wiekszosci
wymienionych branz przemystowych wymienionych w rozdziale 2.1.4., zwigzane z nimi
obiekty architektoniczne i infrastruktura techniczna to znikajgce elementy z krajobrazu
kulturowego Opolszczyzny. Z trzystu funkcjonujgcych na przetomie XIX/XX wieku cegielni
zachowato sie kilka i to w ztym stanie technicznym (Kobylica, Btachéw, Dobrzen Wielki).
W przypadku cukrowni, z dziatajgcych jeszcze na poczatku XX wieku duzych zaktadéw
w Lewinie Brzeskim (zatozone w 1882r.), Otmuchowie, Baborowie i Nowe] Cerekwi, istnieje
tylko zmodernizowana i funkcjonujgca cukrownia w Nowej Cerekwi. Podobnie jest
z wiekszoscig wyzej wymienionych zabytkéw, ktére stanowia jedynie dominante
architektoniczng w panoramie miejscowosci, bez historycznej funkcji i wyposazenia. W sposéb
drastyczny zmniejsza sie ilos$¢ dworcow kolejowych i zabudowy stacyjnej w zwigzku
z likwidacjg wielu linii kolejowych, czes¢ z cennych obiektow jest w ztym stanie technicznym
m.in. budynek dworca w Gtubczycach, parowozownia w Kluczborku. Zabytki techniki to
obecnie jeden z najszybciej degradowanych zasobow zabytkowych w wojewddztwie.

Raport wskazuje réwniez inne grupy zagrozonych zabytkéw: to obiekty folwarczne
(42 obiekty, 20% zasobu) oraz rezydencjonalne (36 obiektéw, 23,23%). Rozmieszczenie
zagrozonych zabytkédw rezydencjonalnych jest proporcjonalne do ogdlnej liczebnosci zasobu
w powiatach — w granicach 20 — 30%. Najbardziej od $redniej odbiega na korzy$¢ powiat
brzeski (2 zagrozone obiekty, 11,10% zasobu), na niekorzy$s¢ — powiat prudnicki (takze
2 obiekty, ale 66,67% zasobu). W wiekszosci w trakcie weryfikacji potwierdzono, ze
W najgorszym stanie sg obiekty nieuzytkowane. Za obiekty w najgorszym stanie technicznym
uznano zespoty patacowo — parkowe w Biestrzykowicach, Lisich Katach (rozpoczete prace
remontowe przez nowego wtasciciela), Lubiatowie i Rozwadzy. Nieuzytkowane sg patace
w Borzystawicach, Kazimierzu, Przydrozu Wielkim, Szczytach i Trawnikach. Dwér w Gorzowie
Slaskim oraz patac w Zebowicach nie s3 uzytkowane i z powodu braku odpowiedniego
zabezpieczenia popadajg w ruine. Zagrozenie tych obiektéw polega nie tylko na
pogarszajgcym sie stanie elementdw wystroju czy wyposazenia, ale przede wszystkim na
utracie elementdw konstrukcyjnych. W niektérych przypadkach wykonano wstepne prace
zabezpieczajgce?!, nie wiadomo jednak, czy remont bedzie miat cigg dalszy i czy zostanie
wykonany zgodnie z zaleceniami konserwatorskimi. Prace powinny obejmowac cate zespoty,
wraz z parkami i folwarkami, a w praktyce kompleksowe dziatania podejmowane sg nadal zbyt
rzadko. Takie zagrozenie wystepuje w XVIl-, XVIII- i XIX-wiecznych zatozeniach

20 Tamze, s. 60
21 Wykonany remont zastepczy przez wojewddzkiego konserwatora zabytkéw w Zebowicach
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w Cieszanowicach, Rysiowicach, Ulanowicach i Wilemowicach. Renesansowe dwory
w Niwnicy, Scinawie Matej i Ulanowicach sg szczegdlnie wartosciowe ze wzgledu na czas
powstania i wymagajg badan architektoniczno — konserwatorskich.

Statystycznie zabytkdw zagrozonych najmniej jest wsréd obiektéw petnigcych funkcje:
budynkow mieszkalnych, uzytecznosci publicznej oraz obiektdw sakralnych, cho¢ nalezy wzigé
pod uwage, ze wsrdéd nich znajdujg sie cenne obiekty, wymagajace podjecia pilnych prac
remontowo — konserwatorskich jak np. poewangelicki kosciét w Lewinie Brzeskim.

Narodowy Instytut Dziedzictwa poddat réwniez analizie zagrozenie obiektéw
w poszczegdlnych technikach budowlanych. Najwiekszg procentowo grupe zagrozonych na
Opolszczyznie zabytkéw to obiekty wzniesione z kamienia (20 obiektow, 28,9% zasobdéw).
Zlokalizowane sg gtéwnie w powiecie prudnickim (kamienny mur ogrodzeniowy w Wierzbcu,
ruiny zamku w Trzebini) oraz w powiecie krapkowickim — piece wapienniki, poza piecami w
Gogolinie wszystkie uznano za zagrozone. Natomiast najwiecej zagrozonych budynkow
zostato wymurowanych z przewazajaca iloscig cegty (169 obiektdw, stanowigcych jedynie
7,51% zasobu)?2. Bardzo trudna sytuacja dotyczy muréw obronnych i fortyfikacji, sg to bowiem
budowle wymagajgce systematycznego prowadzenia prac remontowych, w wiekszosci
nalezgce do samorzaddw, ktére nie majg odpowiednich funduszy na konieczne zabiegi
konserwatorskie, szczegdlnie zty stan techniczny dotyczy muréw miejskich w Byczynie czy
reliktéw twierdzy w Kedzierzynie — Kozlu.

W nielicznie wystepujgcej na terenie wojewoddztwa opolskiego konstrukcji szkieletowej
wzniesiono 17 zabytkéw, z czego 4 (23,53% zasobu) uznano za zagrozone. Byty to:
w powiecie brzeskim — spichlerz w Kantorowicach, w kluczborskim — kosciét w Wierzbicy
Gérnej (systematycznie remontowany), w nyskim — budynek mieszkalny w Unikowicach oraz
w namystowskim — szkofa ewangelicka w Namystowie (obecnie zakoriczona adaptacja
i remont budynku). W konstrukcji wiencowej zagrozony zaséb to gtéwnie niewielkie lamusy —
spichlerze, wzniesione w XVIII wieku, usytuowane na prywatnych posesjach: w powiecie
kedzierzyrisko-kozielskim w tanach (obecnie juz nieistniejgcy), w opolskim — dwa we wsi
Dabrowka tubnianska, bedace ostatnimi juz przyktadami w wojewddztwie. Pozostate
drewniane obiekty to tzw. domek syberyjski, przeniesiony w sgsiedztwo plebanii kosciota pw.
Sw. Katarzyny w Kedzierzynie-Kozlu oraz wiatrak — kozlak w Chréscinie Opolskiej. Jest to
o tyle niepokojace, ze Opolszczyzna ma najmniejszy w Polsce zaséb budownictwa
drewnianego wpisanego do rejestru zabytkéw (122 obiekty na 6292 zabytki w Polsce, z czego
ponad potowa to koscioty drewniane)?3, wynika to oczywiscie z tradycji budowlanej tych ziem,
gdzie zabudowa murowana zaczeta dominowac juz na przetomie XVIII i XIX wieku.

Analizujgc zagrozenie obiektow zabytkowych na Opolszczyznie w kontekscie zasobéw
krajowych, zauwazalna jest wysoka ilos¢ zabytkéw szczegdlnie zagrozonych, ktére nie utracity
wartosci zabytkowych. Najwiecej takich zabytkow Narodowy Instytut Dziedzictwa wskazat
w wojewoddztwie zachodniopomorskim (15,42%), dolnoslgskim (9,05%) i opolskim (8,22%). Zas
regionami o najwiekszej potencjalnej utracie zasobu zabytkowego, wynoszacej 18 — 19 %

22 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewddztwie opolskim, s. 61
23 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce, s. 83
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obiektéw figurujgcych w rejestrze zabytkéw sg wojewddztwa zachodniopomorskie i opolskie,

w ktérym stwierdzono relatywnie duzo obiektéw, ktére juz utracity wartosci zabytkowe oraz

nieistniejgcych?*.

Wojewddztwo Razem Procent
zabytkow catosci

zagrozonych e

dolnoslgskie 706 9,05
kujawsko-pomorskie 161 5,77
lubelskie 64 1,75
lubuskie 80 2,02
todzkie 143 5,86
matopolskie 378 7,79
mazowieckie 168 2,62
opolskie 232 8,22
podkarpackie 149 3,54
podlaskie 73 3,5
pomorskie 210 6,61
Slaskie 285 7,86
Swietokrzyskie 73 4,71
warminsko-mazurskie 348 6,13
wielkopolskie 320 4,83
zachodniopomorskie 481 15,42

Tabela 18 Obiekty zagrozone, ktdre nie utracity wartosci zabytkowych wpisane do rejestru
w podZziale na wojewddztwa — dane NID - zabytki objete weryfikacjq w latach 2009 — 2015 (Raport ...)

llo$¢ zabytkdéw szczegdlnie zagrozonych
w poszczegdlnych wojewddztwach
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24 Na 19 % potencjalnej utraty zasobu zabytkowego na Opolszczyznie sktada sie suma udziatéw procentowych
obiektéw we wszystkich grupach weryfikacyjnych tj. obiekty zagrozone, ktdre nie utracity wartosci — 8,22%,
o utraconych wartosciach — 3,75%, nieistniejgce — 4,85 %, tamze, s. 140
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Ryc. 13 llos¢ zabytkow szczegdlnie zagrozonych, ktdre nie utracity wartosci zabytkowych w poszczegdlnych wojewddztwach,
opracowano na podstawie Raportu o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce (tabela 18)

(]
2 ) <
2 S = @ o =
. s o ©° — c
Wojewddztwo s N o € = = ©
= o ~N g © m © ©
\2 E O N ; ) (] 4 ﬁ
© © = > = = = S (8]
a n NS a = k= o] = x
dolnoslaskie 7 10 0 8 4 1 6 36 0,46
kujawsko-pomorskie 5 6 0 6 0 1 1 19 0,68
lubelskie 1 6 0 1 9 0 2 19 0,52
lubuskie 1 10 2 24 5 0 2 44 1,11
todzkie 1 1 2 3 2 0 1 10 0,41
matopolskie 5 3 6 26 0 2 4 46 0,95
mazowieckie 2 3 1 21 1 2 3 33 0,52
opolskie 1 2 4 79 2 3 15 106 3,75
podkarpackie 3 8 7 23 0 1 7 49 1,16
podlaskie 0 5 1 21 1 0 10 38 1,82
pomorskie 7 2 1 14 0 1 1 26 0,82
Slaskie 7 3 2 16 0 5 8 41 1,13
Swietokrzyskie 0 5 2 5 1 8 3 24 1,55
warminsko-mazurskie 1 1 3 27 2 0 8 42 0,74
wielkopolskie 2 1 3 13 3 1 7 30 0,45
zachodniopomorskie 5 8 3 7 1 1 0 25 0,80
Razem 48 74 37 294 31 26 78 588 0,91

Ryc. 14 Obiekty, ktore utracity wartosci zabytkowe lub ich nie posiadaty, podziat wg rodzaju wtasnosci i wojewddztw — dane
NID - zabytki objete weryfikacjq w latach 2009 — 2015 (Raport ...)

Obiekty, ktdére utracity wartosci zabytkowe lub ich nie posiadaty, podziat
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Ryc. 15 Obiekty, ktore utracity wartosci zabytkowe lub ich nie posiadaty, podziat wg rodzaju wtasnosci i wojewddztw,
opracowano na podstawie danych NID (Raport...)

Podczas weryfikacji zasobdéw zabytkowych odrebng kategorie stanowity zabytki, ktore
utracity wartosci zabytkowe. W wiekszosci znajdujg sie one na obszarach wiejskich. Sg to
budynki folwarczne, zaliczone do tej kategorii ze wzgledu na bardzo zty stan techniczny oraz
mieszkalne, zniszczone w wyniku modernizacji i przebudowy. Przerwanie ciggtosci osadniczej
po Il wojnie swiatowej, przejawito sie pogorszeniem stanu substancji zabytkowej. Jest to
zauwazalne szczegdlnie w powiatach nyskim, gtubczyckim i prudnickim. Potudniowa czes¢
wojewddztwa, jako zamozniejsza, charakteryzowata sie historycznie zagrodami wiejskimi
o duzych rozmiarach i bogatej dekoracji, co utrudnia dzisiaj ich utrzymanie, szczegdlnie
w kontekscie intensywnej depopulacji i zmiany sposobu prowadzenia gospodarki rolnej. Na
przestrzeni lat te trendy spowodowaty likwidacje znacznej czesci zasobdéw zabytkowych
i wcigz postepuje proces utraty kolejnych obiektow zabytkowych. W sposéb szczegdlny
widoczne jest to w Grobnikach, gdzie przeksztatcenia i likwidacja obiektdw wpisanych do
rejestru zabytkow dotyczyta o$miu obiektéw. Opolszczyzna jest réwniez w czotdéwce
wojewddztw, w ktérych odnotowano znaczgce zagrozenia utraty wartosci zabytkowej
zabytkowych obszaréw wszystkich kategorii (tj. uktadéw urbanistycznych, ruralistycznych,
zespotéw zabudowy i krajobrazu kulturowego)?®, zagrozenia dotycza one miedzy innymi
niekontrolowanej wymiany historycznej zabudowy matomiasteczkowej i wiejskiej.

Zabytki ktore utracity wartosci zabytkowe
L.p [Powiaty =
. , ‘S c (] v
wojewddztwa v o ) 5 o 2 o 2
: ) ) 2@ =) S S £ S o v |3 o
opolskiego £ |c N S = o < T 2 T 2% |ad
© c O = ) N © 9 N S 1S £90 |30
£ |2 S5 |€E g2 |2 s |8 < z v Tz |83
& |8 338 (2218 | |8 |5 |& |§ | |=8x2
1 |brzeski 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1| 0,24
2 |gtubczycki 0 0 0 0 0 0 3 18 0 1 2| 24| 9,96
3  |kedzierzynsko 0 0 0 0 0 1 0 1| 0,66
-kozielski
4 |kluczborski 1 0 0 0 0 1 1 1 2 0 0 0 6| 2,51
5  |krapkowicki 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6  |namystowski 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0 6| 3,39
7  |nyski 0 0 0 0 1 0 1 7] 21 2 0 1| 33| 6,01
8  |oleski 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1| 1,22
9 opolski 0 0 1 0 1 0 7 0 5 0 0 0 14 7,04
10 |Miasto Opole 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11 |prudnicki 1 0 0 0 0 0 4 0 11 1 0 0 17| 5,82
12 |strzelecki 0 0 0 0 0 1 0 0 1 1 0 0 3| 1,69
Wojewddztwo 2 0 1 0 3 3| 13 11| 65 4 1 3| 106
ogotem
% zasobow w 0,33 0| 0,76 0| 1,94 1,30| 6,50 13,92| 6,70, 4,88| 0,78 1,97 3,75
'wojewoddztwie

Tabela 19 Obiekty ktore utracity wartosci zabytkowe, wpisane do rejestru w podziale wg funkcji pierwotnej — dane NID
zabytki objete weryfikacjqg w latach 2009 — 2015 (Raport ...)

2> Tamze, s. 212.
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Wiekszos¢ obiektédw, ktére utracity swoje wartosci, to nalezgce do oséb prywatnych,
murowane z cegty budynki mieszkalne, gospodarcze lub folwarczne, uzytkowane zgodnie
z pierwotnym przeznaczeniem. Podczas weryfikacji ustalono, iz do najczestszych przyczyn
utraty wartosci przyczynity sie niewtasciwe przebudowy (naprawy, rozbudowy, modernizacje)
oraz zaniedbania.

W przypadku domow i kamienic utrata wartosci zabytkowych przejawia sie gtéwnie
w zmianie oryginalnej stylistyki budynku i kompozycji elewacji. Do najbardziej typowych
dziatan naleza:

e wymiana stolarki okiennej i drzwiowej wraz z powiekszaniem i zmiang liczby otwordw,
a co za tym idzie, zaburzeniem catego rytmu elewacji,

e wprowadzenie termoizolacji (zakrywajgcej sztukaterie) i niehistorycznej, albo niezgodnej
z dwczesnym stylem kolorystyki,

* niewtasciwie przeprowadzone rozbudowy, powodujgce znieksztatcenia bryty,

e adaptacje strychéw i poddaszy do celéw mieszkalnych, wigzace sie z podwyziszeniem
ostatniej kondygnacji lub zmiang geometrii dachu. W przypadku kamienic zauwazalna jest
zmiana organizacji wnetrza zwigzana z modernizacjami budynkéw i wprowadzeniem do
przyziemia funkcji uzytkowej. Takze: przebudowa klatki schodowej, zmiana uktadu
pomieszczeh w mieszkaniach, wprowadzanie nowych materiatéw?®.

2.1.6. Zabytki pozostajgce wtasnoscig samorzadu wojewddztwa

Artykut 5 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami wskazuje obowigzki
wiasciciela dotyczgce dziatan zwigzanych z posiadanym zasobem zabytkowym. Przede
wszystkim wtasciciel jest zobowigzany do:

1) naukowego badania i dokumentowania zabytku;

2) prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich i rob6t budowlanych przy zabytku;
3) zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie;

4) korzystania z zabytku w sposéb zapewniajacy trwate zachowanie jego wartosci;

5) popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla historii
i kultury.

Wojewddztwo opolskie jest wiascicielem zabytkéw, w ktérych znajduja sie takie
instytucje uzytecznosci publicznej jak: muzea, biblioteki, szkoty, budynki zwigzane z ochronag
zdrowia, ale takze parki, bedace czescig historycznych zespotéw patacowo — parkowych.
W sumie s3 to 24 obiekty i obszary.

Lp. |Jednostka Obiekt Adres Nr rejestru
organizacyjna

1. Muzeum Slaska Budynek wystawowy Opole ul. Maty Rynek 7 | 156/56
Opolskiego Budynek administracyjny Opole ul. $w. 158/55

Wojciecha 13

26 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewdédztwie opolskim, s. 69.
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Kamienica mieszczanska Opole ul. sw. 149/55
Wojciecha 9
Galeria im. Jana Cybisa Opole ul. Ozimska 10 2322/91
Muzeum Czynu Godra $w. Anny 2276/91
Powstanczego ul. Lesnicka 28
2. Muzeum Wsi Opolskiej | park etnograficzny Opole ul. Wroctawska |284/92
174
chata Kielcza 1784/66
ul. Dobrego Pasterza
3. Centralne Muzeum budynek — siedziba Opole, ul. Minorytéw 3 | 2278/91
Jerncéw Wojennych muzeum
Miejsce Pamieci tambinowice, 1937/68 z
Narodowej, byty obdz ul. Muzealna 4 1.06.1968
jeniecki wraz z budynkiem rozszerzenie
gtéwnym zdn.
1.08.2002
4. Wojewddzka zamek (zespot zamkowo — | Rogéw Opolski 4/50
Biblioteka Publiczna im. | parkowy)
E. Smofki park Rogdw Opolski 202/89
willa Opole ul. Piastowska 2241/90
20
5. Zespotu Szkét willa Brzeg, ul. Ofiar Katynia | 2040/78
Medycznych w Brzegu 25
6. Zespot Szkot willa Prudnik 2261/91
Medycznych
im. Janusza Korczaka
w Prudniku
7. Regionalny Zespot dawne gimnazjum dla Opole, ul. Kosciuszki 14 | 2245/90
Placowek Wsparcia dziewczat, ob.
Edukacji Pedagogiczna Biblioteka
Wojewddzka
8. Samodzielny zespot szpitala i zaktadu Branice 47/2006
Wojewddzki Szpital dla | opiekuriczego
Psychicznie Chorych im.
Ks. Biskupa Jozefa
Nathana w Branicach
9. Osrodek Leczenia patac (zespot patacowo — Woskowice Mate 1054/65
Odwykowego w parkowy) ul. Patacowa 15
Woskowicach Matych | park Woskowice Mate 58/81
ul. Patacowa 15
10. | Opolskie Centrum zamek (zespot zamkowo — | Korfantow 2/50
Rehabilitacji parkowy) ul. Wyzwolenia 11
w Korfantowie budynek bramny Korfantéw 854/64
ul. Wyzwolenia 3
park Korfantow 191/88
ul. Wyzwolenia 11
11. |Zespot patacowo — patac (zesp6t patacowo — Moszna 1623/66
parkowy w Mosznej parkowy) ul. Zamkowa 1
park Moszna 681/63

Tabela 20 Obiekty wpisane do rejestru zabytkow, stanowigce wtasnos¢ Samorzqdu Wojewddztwa Opolskiego.
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Stan zachowania obiektéw pozostajagcych witasnoscia Samorzadu Wojewddztwa
Opolskiego nalezy okresli¢ jako dobry. Wiekszos¢ zabytkéw poddano pracom remontowym
w ubiegtych latach, cho¢ nadal sg potrzeby wynikajgce czy to ze zmieniajgcych sie potrzeb
uzytkowych, czy tez ze zuzycia materiatéw, tak jak np. w Muzeum Wsi Opolskiej, ktére
w swoich zasobach posiada 53 drewniane obiekty architektoniczne, ktére wymagajg

systematycznych zabiegéw konserwatorskich.

Jednostka
organizacyjna

Lp.

Obiekt

Zakres prac wykonanych lub przygotowanych
do realizacji

1. |Muzeum Slaska
Opolskiego

Budynek wystawowy

kompleksowy remont 2006 - 2008

Budynek
administracyjny

kompleksowy remont 2006 - 2008

Kamienica mieszczanska

kompleksowy remont 2006 - 2008

Galeria im. Jana Cybisa

remont w ramach projektu Swiatfo na sztuke
2018r.

Muzeum Czynu
Powstanczego

remont pietra budynku 2017 r.

2. Muzeum Wsi

park etnograficzny

w latach 2012 — 2019 remont dachéw — 27

Jencow Wojennych

muzeum w Opolu

Opolskiej obiektédw, naprawa tynkow glinianych — 11
obiektéw, kompleksowy remont - 4 obiekty,
rekonstrukcja pednego kota wodnego mtyna
wodnego

chatupa w Kielczy 2014 r. — biezace naprawy i fumigacja
3. Centralne Muzeum | budynek —siedziba generalna przebudowa wnetrz obiektu,

remont elewacji oraz przebudowa placu
przed muzeum w latach 2016 — 2018

budynek — siedziba
muzeum w
tambinowicach

2019r - rozpoczecie prac dot. przebudowy
oraz rozbudowy budynku o dodatkowy
wielofunkcyjny pawilon wedtug projektu
opracowanego w 2016r.

4, Wojewddzka
Biblioteka Publiczna

zamek (zespot zamkowo
— parkowy)

prace dot. renowacji muréow zewnetrznych
wraz z odprowadzeniem wdéd deszczowych

Medycznych im.
Janusza Korczaka w
Prudniku

im. E. Smofki park prace rewaloryzacyjne zrealizowane w 2011r.
willa przygotowane do MKiDN wnioski dot.
remontu elewacji — brak dofinansowania
5. Zespotu Szkét willa remont elewacji i dachu 2013 r.
Medycznych w renowacja ogrodzenia 2016 r.
Brzegu renowacja stolarki 2017 r.
6. Zespot Szkot willa remont wszystkich instalacji wewnetrznych,

wymiana rur spustowych, konserwacja
stolarki drzwiowej i okiennej, remont muru
i ogrodzenia

7. Regionalny Zespot
Placowek Wsparcia
Edukacji

dawne gimnazjum dla
dziewczat, ob.
Pedagogiczna Biblioteka
Wojewddzka

w latach 2016 — 2019 prace
przeciwwilgociowe oraz biezgce prace
konserwatorskie
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8. Samodzielny
Wojewddzki Szpital
dla Psychicznie

zespot szpitala i zaktadu
opiekunczego

remonty i adaptacje wybranych pomieszczen
w poszczegdlnych oddziatach, odbudowa
dwdéch altan ogrodowych

parkowy w Mosznej

— parkowy)

Chorych w
Branicach
9. Osrodek Leczenia patac (zespot patacowo | wykonywano biezgce prace remontowe
Odwykowego — parkowy)
w Woskowicach park Przygotowany projekt dot. pielegnacji
Matych i rewitalizacji parku
10. |Opolskie Centrum | zamek (zespo6t zamkowo | wymiana pokrycia dachu, wymiana stolarki
Rehabilitacji w — parkowy) okiennej i drzwiowej, remont elewacji
Korfantowie budynek bramny wymiana pokrycia dachu, wymiana stolarki
okiennej i drzwiowej, remont elewacji
park prace przy zagospodarowaniu czesci parku
11. |Zespot patacowo — | patac (zespdt patacowo | podtaczenie obiektu do oczyszczalni Sciekow

— 2015 r., modernizacja systemu grzewczego,
konserwacja stolarki, remonty wybranych
pomieszczen patacu

park

w latach 2013 — 2019 kompleksowe prace
przy drzewostanie parkowym oraz remont
stawu Kalusznik

Tabela 21 Zakres prac wykonanych lub przygotowanych do realizacji w obiektach stanowigcych wtasnosé¢ SWO.

2.1.7.

Dobra kultury wspétczesnej

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wskazuje, iz dobrami kultury
wspotczesne] sg niebedgce zabytkami dobra kultury, takie jak pomniki, miejsca pamieci,
budynki, ich wnetrza i detale, zespoty budynkdw, zatozenia urbanistyczne i krajobrazowe,
bedgce uznanym dorobkiem wspodtczesnie zyjgcych pokolen, jezeli cechuje je wysoka wartosé
artystyczna lub historyczna (art. 2 pkt. 10 ustawy). Ustawa wymaga, aby zasady ochrony ddébr
studiach

w miejscowych planach

kultury wspdtczesnej ujmowane byly w uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego gmin, zagospodarowania
przestrzennego oraz w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztw. Do tej pory na
terenie wojewddztwa nie powstato opracowanie obejmujgce to zagadnienie. Plan
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego wskazuje na koniecznosc
podnoszenia $wiadomosci spotecznej w obszarze ochrony dziedzictwa kulturowego i débr
kultury wspétczesnej i w tym zakresie postuluje realizacje nastepujacych zadan:

e QOpracowanie regionalnego katalogu débr kultury wspoétfczesnej.

e Objecie ochrong débr kultury wspdtczesnej o znaczeniu regionalnymi ponadregionalnym,

a takze innych obiektow spetniajgcych kryteria débr kultury wspétczesne;.
e Wohpisanie najcenniejszych ddébr kultury wspétczesnej do rejestru zabytkdw, w celu objecia

ich ochrong konserwatorska?’.

27 UCHWALA NR V1/54/2019 SEJMIKU WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO z dnia 24 kwietnia 2019 r. w sprawie
uchwalenia zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego, Dz.Urz.Woj. Op. poz.
1798, s. 100.
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Z obszaru wojewddztwa opolskiego wstepnie zostaty wskazane obiekty na terenie miasta

Opola, przyczynit sie do tego miedzy innymi realizowany w 2018 roku konkurs i plebiscyt ,Ztota

Dziesigtka Powojennej Architektury Opola 1945 — 2018”28, W$rdd obiektéw cennych

wskazano:
1. Sgraffita na Ofamie, W. Poczatek z zespotem, pocz. lat 50 — tych XX w.

Biurowiec ,,Europa”, arch. B. Wedemski, okoto 1955 — 57

Przystanek , Grzybek”, pl. Wolnosci, arch. F. Jesionowski, 1959

Fontanna, pl. Wolnosci, arch. F. Jesionowski, 1959

Mozaika na dawnej kwiaciarni PGR Chréscina, ul. Krakowska 7, proj. W. Maszkowski

Latarnie w przestrzeni Starego Miasta, lata 60 — te XX w., M. Nowak

Zespot wiezowcdw przy rondzie, arch. S. Golonka i S. Sitarski, 1963 — 1977

Amfiteatr Tysigclecia, arch. F. Jesionowski 1963, pierwotne zadaszenie sceny

arch. J. Kucharzewski, konstruktor A. Dobrzynski 1979, przebudowa catosci Biuro 87a

(arch. M. Adamowicz-Nowacka, M. Nowacki), 2009 — 2011

9. Budynek Naczelnej Organizacji Technicznej (NOT), ul. Katowicka, arch. J. Schroeter,
koniec lat 60 — tych XX w.

10. Teatr im. Jana Kochanowskiego, pl. Teatralny, arch. J. Duchowicz, Z. Majerski, 1965 —
75

11. ,Meander” (Akwarium), ul. Kosciuszki, arch. S. Torc, 1966

12. Hala widowiskowa , Okraglak”, ul. Oleska, arch. J. Gottfried, konstruktor W. Feiferek,
1968

13. Pomnik Bojownikom o Polsko$¢ Slgska Opolskiego, rzezbiarz J. Borowczak, konstruktor
T. Gruchata, arch. otoczenia F. Jesionowski, 1970

14. Kosciét Przemienienia, osiedle AK, arch. A. Domicz (wspotpr. W. Jezierski, J. Oleniecki,
M. Termitowski), 1982 — 1993

15. Publiczna Szkota Podstawowa nr 5 im. Karola Musiota, majora Hubala,
arch. J. Grzegorzek, J. Rak, poczatek lat 80 — tych XX w.

16. Muzeum Diecezjalne, arch. Z. Budzinski, 1987

17.Bank d. BPH, obecnie PKO SA, pl. Wolnosci, biuro architektoniczne DDJM
(arch. M. Dunikowski z zespotem), 1995 — 2001

18. Biblioteka Caritas, ul. Szpitalna, M.A. Domiczowie, 1995 — 2001%.

©® N U A WN

2.2. Dziedzictwo naturalne
Ustawa o ochronie przyrody wskazuje, iz formami ochrony przyrody sg przede wszystkim

parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu,
obszary Natura 2000, pomniki przyrody i inne (art. 6, ust.1). Na terenie wojewddztwa
opolskiego nie ma zlokalizowanych parkéw narodowych. Udziat obszaréw prawnie
chronionych w powierzchni ogétem wynosi 27,6%.

28 Organizatorzy: Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, Urzad Miasta Opola, SARP O/Opole, Opolska Okregowa
Izba Architektéw RP, Wydziat Budownictwa i Architektury Politechniki Opolskiej. Plebiscyt wygrat budynek
Miejskiej Biblioteki Publicznej w Opolu.

2% Opracowanie dr Joanna Filipczyk, Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu.
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Udziat obszaréw prawnie chronionych w powierzchni ogétem: ochrona
przyrody, krajobrazu i réznorodnosci biologicznej - podziat na powiaty
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Ryc. 16 Udziat obszaréw przyrodniczych chronionych z podziatem na powiaty,
opracowano na podstawie danych BDL GUS z 2018 r.

2.2.1. Parki krajobrazowe
Parki
przyrodnicze, historyczne i kulturowe a takze walory krajobrazowe. Celem tworzenia parkéw

krajobrazowe to obszary chronione ze wzgledu na posiadane wartosci

jest zachowanie i popularyzacja ich wartosci w warunkach zréwnowazonego rozwoju.
Utworzenie parku krajobrazowego lub powiekszenie jego obszaru nastepuje w drodze
uchwaty sejmiku wojewddztwa. Na terenie wojewddztwa znajdujg sie trzy Parki krajobrazowe:
Stobrawski Park Krajobrazowy, Park Krajobrazowy ,Gory Opawskie” i Park Krajobrazowy
,Gora Swietej Anny”. Wchodzg one w sktad Zespotu Opolskich Parkdw Krajobrazowych. Kazdy
z parkéw posiada plan ochrony, w ktérym znajdujg sie zapisy dotyczgce ochrony walorow
kulturowych tych obszardéw.

Parki krajobrazowe wojewaddztwa opolskiego

Nazwa, data

powstania

Szczegblnymi celami ochrony Parkow sg:

Stobrawski Park
Krajobrazowy
1999-11-03

1) zachowanie najcenniejszych fragmentéw przyrody naturalnej, waloréow
krajobrazowych oraz dziedzictwa kulturowego czesci Niziny Slaskiej;

2) zachowanie petni réoznorodnosci biologicznej oraz trwatosci i rownowagi
procesow przyrodniczych;

3) przywracanie waloréw naturalnych przeksztatconym siedliskom,
zwtaszcza dolinom rzecznym, torfowiskom, lasom i innym sktadnikom
przyrody;

4) stwarzanie korzystnych warunkéw do prawidtowego funkcjonowania
systemow przyrodniczych, ich trwatosci i zdolnosci odtwarzania;

5) zwiekszanie swiadomosci ekologicznej lokalnych spotecznosci

w zakresie koniecznos$ci zachowania catego bogactwa przyrodniczego jako
dziedzictwa i dobra wspdlnego.

Park
Krajobrazowy

1) zachowanie waloréw krajobrazowych czesci Gor Opawskich, w tym
naturalnego uksztattowania terenu z przetfomami rzek: Biata Gtuchotaska
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,GOry
Opawskie”
1988-05-26

i Ztoty Potok;

2) zachowanie tadu przestrzennego na obszarze Parku, w tym zachowanie
i podtrzymywanie regionalnych form przestrzennych miejscowosci
potozonych w jego granicach;

3) zachowanie ekosystemow lesnych i tgkowych z charakterystyczng florg
i faung;

4) zachowanie walorow geologicznych i geomorfologicznych Parku;

5) stwarzanie korzystnych warunkéw do prawidtowego funkcjonowania
systemow przyrodniczych, ich trwatosci i zdolnos$ci odtwarzania;

6) zachowanie waloréw kulturowych, w tym historycznych sladéw kultury
materialnej regionu;

7) zwiekszanie swiadomosci ekologicznej lokalnych spotecznosci

w zakresie koniecznos$ci zachowania catego bogactwa przyrodniczego jako
dziedzictwa i dobra wspdlnego.

3. | Park
Krajobrazowy
,Gora Sw.
Anny”
1988-05-26

1) zachowanie najcenniejszych fragmentdéw przyrody naturalnej, waloréw
krajobrazowych oraz dziedzictwa kulturowego zachodniego kranca
Wyzyny Slaskiej, zwanego Garbem Chetmu;

2) stwarzanie korzystnych warunkéw do prawidtowego funkcjonowania
systemow przyrodniczych, ich trwatosci i zdolnosci odtwarzania;

3) zachowanie ekosystemow lesnych i tgkowych z charakterystyczng florg
i faung;

4) zachowanie waloréw geologicznych i geomorfologicznych Parku;

5) zachowanie fadu przestrzennego na obszarze Parku, w tym utrzymanie
zabytkowych uktadéw urbanistycznych oraz ksztattowanie harmonijnego
wspotczesnego krajobrazu i form zabudowy w nawigzaniu do tradycji
regionalnych;

6) zachowanie uksztattowanego zespotu kulturowo - krajobrazowego Géry
Sw. Anny;

7) zwiekszanie swiadomosci ekologicznej lokalnych spotecznosci

w zakresie koniecznos$ci zachowania catego bogactwa przyrodniczego jako
dziedzictwa i dobra wspdlnego.

Tabela 22 Parki krajobrazowe wojewddztwa opolskiego, na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,

http://crfop.gdos.gov.pl
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STOBRAWSKI PARK KRAJOBRAZOWY

PARK KRAJOBRAZOWY
“GORA SW. ANNY”

PARK KRAJOBRAZOWY
"GORY OPAWSKIE"

N2

Ryc. 17 Parki krajobrazowe w wojewddztwie opolskim, Zrédto: http://zopk.pl/

2.2.2. Rezerwaty przyrody

Rezerwat przyrody obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato
zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska
zwierzat i siedliska grzybow oraz twory i sktadniki przyrody nieozywionej, wyrézniajace sie
szczegdlnymi  wartosciami  przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub walorami
krajobrazowymi. Uznanie za rezerwat przyrody obszardw, nastepuje w drodze aktu prawa
miejscowego w formie zarzadzenia regionalnego dyrektora ochrony srodowiska, ktdre okresla
jego nazwe, potozenie lub przebieg granicy i otuline, jezeli zostata wyznaczona, cele ochrony
oraz rodzaj, typ i podtyp rezerwatu przyrody, a takze sprawujgcego nadzér nad rezerwatem
(art. 13 ustawy o ochronie przyrody). Na terenie wojewddztwa znajduje sie 37 rezerwatéw,
w wiekszosci zwigzanych ze zbiorowiskami lesnymi.
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Rezerwaty

L.p. | nazwa rodzaj podtyp typ ekosystemu
rezerwatu ochrony nazwa nazwa
nazwa
1. Przytek lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
2 Ptuznica lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
Staw Nowokuznicki florystyczny roslin zielnych wodny
i krzewinek
4. Géra Gipsowa stepowy zbiorowisk niele$nych takowy,
pastwiskowy,
murawowy
i zaroslowy
5. Lubsza lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
6. Przysiecz lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
7. Smolnik florystyczny roslin zielnych réznych
i krzewinek ekosystemow
8. Kamien Slaski lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
9. Ligota Dolna stepowy zbiorowisk niele$nych takowy,
pastwiskowy,
murawowy
i zaro$lowy
10. | Blok lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
11. | Jaskowice lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
12. | Przylesie lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
13. | Rogalice lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
14. | Krzywiczyny lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
15. | Bazany lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
16. | Komorzno lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
17. | Géra Sw. Anny przyrody skat, mineratéw, skalny
nieozywionej osadéw, gleb i wydm
18. | Grafik lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
19. | Boze Oko lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
20. | Lesisko lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
21. | Las Bukowy lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
22. | Nad Biatka przyrody form tektonicznych lesny i borowy
nieozywionej i erozyjnych
23. | Debina lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
24. | Kokorycz lesny zbiorowisk le$nych lesny i borowy
25. | Rozumice lesny zbiorowisk le$nych lesny i borowy
26. | Srebrne Zrédta lesny zbiorowisk lesnych réznych
ekosystemow
27. | Lesna Woda lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
28. | Jeleni Dwor lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
29. | Cicha Dolina lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
30. | Teczynéw lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
31. | Biesiec lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
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32. | Kamieniec florystyczny roslin zielnych réznych
i krzewinek ekosystemow
33. | Prady torfowiskowy zbiorowisk nielesnych torfowiskowy
(bagienny)
34. | Ztote Bagna torfowiskowy roslin zielnych torfowiskowy
i krzewinek (bagienny)
35. | Barucice lesny zbiorowisk lesnych lesny i borowy
36. | Olszak lesny zbiorowisk le$nych lesny i borowy
37. | Sniezyca florystyczny roslin na granicy zasiegu | lesny i borowy
Tabela 23 Rezerwaty w wojewddztwie opolskim, na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
http://crfop.gdos.gov.pl

2.2.3. Obszary chronionego krajobrazu
Obszary chronionego krajobrazu obejmujg tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajgcy

sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, tereny wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$é
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy
ekologicznych (art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody).

Obszary chronionego krajobrazu

l.p. | nazwa data utwo- powierzchnia | nadzorca wartos¢ przyrodnicza
rzenia ha
1. | Dolina Prosny | 1997-02-11 10602.40 | Dyrektor Obszar obejmuje Doline

Zespotu Parkow | Prosny oraz Kotline
Krakobrazowych | Grabowska i Wzgérza
Wojewddztwa Chetmce
Wielkopolskiego
2. | Grodziec 2004-08-26 312.00 | Rada Miejska Obszar chronionego

w Niemodlinie krajobrazu "Grodziec"
potozony jest w enklawie
pomiedzy istniejgcymi
granicami obszaru
chronionego krajobrazu
"Bory Niemodlinskie"

3. | Lasy 1989-01-01 119061.70 | Zarzad Obszar Chronionego
Stobrawsko - Wojewddztwa Krajobrazu Lasy
Turawskie Opolskiego Stobrawsko-Turawskie sg

najwiekszym obszarem
chronionego krajobrazu
w wojewddztwie
opolskim potozonym

W mezoregionie Rdwnina
Opolska. Obszar ten
zajmuje cze$¢ prawego
dorzecza Odry na
potudnie od Stobrawy.
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Bory
Niemodlinskie

1989-01-01

49170.50

Zarzad
Wojewddztwa
Opolskiego

Obszar Chronionego
Krajobrazu Bory
Niemodlinskie o
powierzchni 49170,5 ha
pofozony jest w obrebie
Réwniny Niemodlinskiej
gdzie przewazajg tereny
piaszczyste sandrowe

i kemowe ze
zlodowacenia
odrzanskiego.

Otmuchowsko
- Nyski Obszar
Chronionego
Krajobrazu

1989-01-01

13389.20

Zarzad
Wojewddztwa
Opolskiego

Obszar Chronionego
Krajobrazu Rejon Jezior
Otmuchowskiego

i Nyskiego potozony jest
w obrebie Obnizenia
Otmuchowskiego
bedacego zapadliskiem
tektonicznym, ktére
wykorzystuje Nysa
Ktodzka w swym
srodkowym biegu.

teg
Zdzieszowicki

1989-01-01

609.40

Zarzad
Wojewddztwa
Opolskiego

Unikatowy las tegowy
przechodzacy w grad.

Las Gtubczycki

1989-07-31

1703.90

Zarzad
Wojewddztwa
Opolskiego

najwiekszy kompleks
lesny Ptaskowyzu
Gtubczyckiego

Wronin -
Maciowakrze

1989-01-01

3989.60

Zarzad
Wojewddztwa
Opolskiego

Obszar Chronionego
Krajobrazu Rejon
Wrdéblina-Maciowakrzy
potozony jest

w potudniowo-
wschodniej czesci
Ptaskowyzu
Gtubczyckiego.

Mokre -
Lewice

1989-01-01

7689.90

Zarzad
Wojewddztwa
Opolskiego

Drugi, potozony
w granicach Polski
fragment Gor Opawskich

11.

Zatecze -
Polesie

2007-05-31

353.00

Wéjt Gminy
Rudniki

Przedmiotem ochrony
jest ekosystem, na ktéry
sktada sie mozaika pdl

i lasdw porozcinanych
licznymi dolinami ze
statymi ciekami i frag-
mentami naturalnych
zespotow roslinnych

a takze krajobraz zblizony
do naturalnego

Tabela 24 Obszary chronionego krajobrazu w wojewddztwie opolskim, na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, http://crfop.gdos.gov.pl
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2.2.4. Obszary Natura 2000

Sie¢ obszaréw Natura 2000 obejmuje obszary specjalnej ochrony ptakéw i specjalne
obszary ochrony siedlisk, a takze obszary majgce znaczenie dla Wspdlnoty Europejskiej.
Obszar Natura 2000 moze obejmowac czes$¢ lub catos¢ obszardw i obiektéw objetych innymi
formami ochrony przyrody. Celem tych dziatan jest zachowanie poszczegdlnych cennych lub
zagrozonych sktadnikow réznorodnosci biologicznej. W Polsce wyznaczono 987 obszary, ktdre
zajmujg powierzchnie okoto 20% naszego kraju°.

Obszary Natura 2000
l.p. | nazwa data utworzenia powierzchnia ha
1. Forty Nyskie 2008-02-05 55.43
2. Zateczanski tuk Warty 2008-02-05 9317.24
3. | Kamien Slaski 2009-03-06 832.40
4. | tegi koto Chatupek 2011-03-01 127.21
5. Przytek nad Biatg Gtuchotaskg 2011-03-01 166.00
6. | Rozumicki Las 2011-03-01 96.58
7. | Opolska Dolina Nysy Ktodzkiej 2011-03-01 1439.64
8. | Teklusia 2011-03-01 316.48
9. | taki w okolicach Chrzgstowic 2011-03-01 795.02
10. | taki w okolicach Kluczborka nad Stobrawg 2011-03-01 356.65
11. | teg Zdzieszowicki 2011-03-01 619.90
12. | Zywocickie tegi 2011-03-01 101.72
13. | Ostoja Stawniowicko-Burgrabicka 2009-03-06 771.56
14. | Goéry Opawskie 2011-03-01 5583.29
15. | Géra Swietej Anny 2008-02-05 5084.28
16. | Dolina Matej Panwi 2011-03-01 1106.27
17. | Lasy Barucickie 2011-03-01 4394.49
18. | taki w okolicach Kartowic nad Stobrawg 2011-03-01 933.45
19. | Bory Niemodliniskie 2011-03-01 4541.34
20. | Szumirad 2014-01-18 99.10
21. | Grady w Dolinie Odry 2009-03-06 8756.34
22. | Zbiornik Nyski 2008-11-14 2127.81
23. | Grady Odrzanskie 2004-11-05 20905.97
24. | Zbiornik Turawa 2008-11-14 2124.90
25. | Zbiornik Otmuchowski 2008-11-14 2027.01

Tabela 25 Obszary Natura 2000 w wojewddztwie opolskim, na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
http://crfop.gdos.gov.pl

30 Sje¢ obszaréw chronionych Natura 2000 byta nastepstwem realizacji zobowigzan, jakie naktadata na kraje Unii
Europejskiej Konwencja o réznorodnosci biologicznej tak zwana Konwencja z Rio podpisana w 1992 r. Podstawg
prawng wdrozenia sieci Natura 2000 w UE stafa sie Dyrektywa 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie
ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory oraz znowelizowana Dyrektywa 79/409/EWG
z dnia 2 kwietnia 1979 roku w sprawie ochrony dzikich ptakéw. W Polsce obszary Natura 2000 zostaty utworzone
na mocy traktatu Atenskiego z 16 kwietnia 2003r., stanowigcego jednoczesnie podstawe prawng przystgpienia
Polski i dziewieciu innych krajéw europejskich do Unii Europejskiej, za: http://www.natura2000.fwie.pl
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2.3. Niematerialne dziedzictwo kulturowe

Ratyfikowana przez Polske Konwencja w sprawie ochrony dziedzictwa niematerialnego
zostata uchwalona przez UNESCO w 2003 roku. Naktada ona na Panstwa — Strony obowigzek
inwentaryzacji przejawow tego dziedzictwa zgodnie z zaleceniami i standardami Konwencji.
Dziedzictwo niematerialne to zwyczaje, przekazy ustne, sztuki widowiskowe i tradycje
muzyczne, praktyki spoteczno — kulturowe (zwyczaje, obrzedy w tym m.in. rodzinne, sposoby
Swietowania) wiedza i praktyki dotyczace przyrody i wszechswiata, umiejetnosci zwigzane
z rzemiostem tradycyjnym i rekodzietem oraz zwigzane z nimi przedmioty i przestrzen
kulturowa, ktdre sg uznane za cze$¢ wiasnego dziedzictwa przez dang wspdlnote, grupe lub
jednostki. Niematerialnym dziedzictwem kulturowym zajmuje sie Narodowy Instytut
Dziedzictwa. Na specjalnie przygotowane] stronie internetowej (niematerialne.nid.pl)
odnalez¢ mozna informacje na temat domen dziedzictwa niematerialnego, trybu zgtaszania
whioskdw oraz krajowa liste, a takze zapoznac sie z zagrozeniami i metodami przeciwdziatania
zanikaniu tych elementéw dziedzictwa.

2.3.1. Zwyczaje ludowe

Dawne zwyczaje przyczyniajg sie do tworzenia odrebnosci i regionalnej tozsamosci
wojewddztwa. Wspdtczesdnie na Slasku Opolskim mozemy wyodrebni¢ trzy kultury: $laskiej
ludnosci rodzimej, mniejszosci niemieckiej i repatriantow z Kreséw Wschodnich. Do dzi$
zachowato sie wiele elementow obrzedowych, ktére sg charakterystyczne dla wiekszosci
spotecznosci, ktdre spotykamy w catym kraju:
- dozynki — Swietowanie ukoriczenia zniw, przypadajgce na schytek lata jest obchodzone
z duzym rozmachem. Obchodom zawsze towarzyszy msza sw. i zabawy, a nieodtgcznym
elementem jest tu konkurs koron zniwnych, formowanych misternie z ktoséw zbdz i innych
ptoddw rolnych.
- zdobienie jaj wielkanocnych — to popularny zwyczaj wielkanocny o szerokim zasiegu,
praktykowany od pokolen; na OpolszczyzZnie stosuje sie przede wszystkim zdobienia jaj:
- kroszonki: to jajka barwione na jeden kolor (gtdwnie czarny, granatowy, zielony, czerwony),
na ktérych ostrym narzedziem ryje sie misterne wzory;
- batik: polega na pokrywaniu niezabarwionych jajek cienkimi nitkami wosku we wzory,
a nastepnie zanurzaniu jaka w barwniku; mistrzowie tej techniki opanowali taki sposéb
i kolejnos¢ usuwania warstw wosku, aby otrzymac jajka wielokolorowe;
- $w. Marcin — dzien ten oznaczat kiedy$ oficjalnie zakoriczenie roku gospodarskiego
w rolnictwie i zakonczenie jesieni, obchodzony byt zabawg i ucztowaniem, dzis swietowany
w niektorych wsiach kolorowymi korowodami;
- szkubanie pierza — zwyczaj kultywowany w wielu regionach, gospodynie spotykaty sie
w domach aby w zimowe wieczory przy workach gesich i kaczych pior wspdlnie spedzac czas
pracujac i bawigc sie;
- zwyczaje bozonarodzeniowe i wielkanocne —znaczna ilos¢ wcigz kultywowanych zwyczajéw,
zwigzana z okresem S$wigt Bozego Narodzenia i Wielkanocy, szczegdlne zwigzana
z obrzedowoscig religiing oraz dekorowaniem domodw, stotédw, przygotowywaniem
charakterystycznych potraw.
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Dla $laskiej obrzedowosci dorocznej charakterystyczne sg takze:

- wodzenie niedzwiedzia — to ostatkowy zwyczaj praktykowany zazwyczaj w lutym, bedacy
wesotym korowodem przebierancéw, chodzacych po wsi i odwiedzajacych kolejnych
gospodarzy. Tworzg go zazwyczaj postaci symboliczne: listonosz, lekarz, policjant, strazak,
panstwo mtodzi, sSmier¢, kominiarz i prowadzacy wszystko niedzwiedz, z ktérym tancza
odwiedzane gospodynie. Wodzenie niedzwiedzia jest symbolicznym zakoriczeniem karnawatu
i rozpoczeciem oczekiwania na okres wielkiego postu.

- pogrzeb basa — to rowniez symboliczne pozegnanie karnawatu. Podczas zabawy w nocy
z wtorku na s$rode popielcowg muzykanci w sposdb sugestywny odktadajg instrumenty na
ziemie. Bas jest tu okredleniem uniwersalnym ze wzgledu na swg wielkos¢, a wiec i tatwos¢
ceremonialnego pogrzebania. Tak wytgczone instrumenty milkty az do zmartwychwstania.

- babski comber — pierwotnie zabawa karnawatowa kobiet, odbywajaca sie w najczesciej
w ttusty czwartek, w ktérej uczestniczyty mezatki, na impreze przychodzity przebrane
i umalowane, zwyczaj ten jest kontynuowany w wielu opolskich miejscowosciach;

W niektérych gminach trwajg charakterystyczne $lgskie spoteczne zachowania zwyczajowe.

- polterabend — w dzien poprzedzajgcy wesele sasiedzi, znajomi oraz rodzina przebierajg sie
i korowodem idg przed dom panny mtodej, gdzie na ulicy bawig sie wesoto. Nastepnie ttuka
przyniesione ze sobg szklane lub porcelanowe stare naczynia, ktére musi posprzata¢ sama
panna mtoda, co ma jej przynies¢ szczescie w zyciu mezatki. Rodzice panny mtodej czestujg
przebierancow slaskim kotaczem i wddka.

- dywany kwietne — tradycja zwigzana z Bozym Ciatem, w tym dniu uktadane sg ze Swiezych
kwiatéw, paproci i innych roslin ozdobne dywany, przed oftarzami, a w niektérych
miejscowosciach takze wzdtuz trasy procesji; najczestsze motywy to serca, tréjkaty oraz
symbole hostii i ryby. Zwyczaj ten od ponad 100 lat kultywowany jest w Kluczu, Olszowej,
Zalesiu Slaskim i Zimnej Wédce.

- Abrahama — strojenie domdw zwigzane z hucznym obchodzeniem 50-tych urodzin.

2.3.2. Organizacje i stowarzyszenia zajmujace sie folklorem
Na terenie wojewoddztwa od lata dziatajg liczne stowarzyszenia zaangazowane

w dziatalnos¢ kulturalng, z ktérych znaczgca czes$¢ to organizacje pozytku publicznego
dziatajgce na rzecz rozwoju lokalnych wspdlnot, dbajgce m.in. o pielegnowanie tradycji
mniejszosci narodowych i etnicznych oraz jezyka regionalnego. Do jednych z najstarszych
stowarzyszen nalezy Opolski Oddziat Stowarzyszenia Tworcdw Ludowych, ktdry zostat
zatozony w 1973 roku. Do jego zorganizowania w duzym stopniu przyczynit sie znany dziatacz
i tworca ludowy Jerzy Lipka. Dzieki réznorodnym przedsiewzieciom twdrcéw i animatorow
kultury ludowej, dziatajgcych w Opolskim Oddziale STL, zachowane zostaty regionalne
zwyczaje i obrzedy (np. topienie ,,Marzanny”), tradycyjne wzornictwo w dziedzinie plastyki
obrzedowe] (wykonywanie kroszonek opolskich, przenoszenie wzoréw z kroszonek
na porcelane) oraz kultywowanie gawedziarstwa i pisarstwa ludowego.

Do waznych wydarzen zwigzanych z kultywowaniem miejscowego folkloru sg cykliczne
przeglady i konkursy, w tym:
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— Festiwal Twodrczosci Artystycznej ,,Opolskie Szmaragdy” to przedsiewziecie zorganizowane
przez Samorzad Wojewddztwa Opolskiego po raz pierwszy w 2013 roku, podczas ktérego
promowane jest dziedzictwo kulturalne regionu oraz popularyzowane sg réznorodne
dziedziny aktywnosci kulturalnej lokalnych srodowisk;

—  Wojewddzki Konkursu Gawedziarski ,Slaskie Beranie” w lzbicku, ktérego celem jest
pielegnowanie tradycji mowienia w gwarze $laskiej;

— Opolskie Swieto Pieéni Ludowej w Gogolinie (przeglad twérczoéci ludowej dla amatorskich
zespotdow muzycznych i ludowych odbywa sie co dwa lata, od ponad 30 lat);

— Regionalny Konkurs Literacki ,Ze Slaskiem na ty”, realizowany od ponad 25 lat przez
tubnianski Osrodek Kultury, ideg konkursu jest popularyzowanie wiedzy o regionie,
gromadzenie  rdznorakich  zapiséw, wspomnien i  opowiesci  dotyczacych
szerokorozumianej tematyki $lgskiej.

W ramach dziatalnosci popularyzujgcej sztuke ludowg, warto zwrdci¢ uwage na
dziatajgce na terenie wojewédztwa zespoty, szczegdlnie:

e Zespot Slaskiej Pieéni Ludowej SILESIA z gminy tubniany, ktérego repertuar obejmuje stare
Slaskie piesni ludowe wywodzgce sie z podopolskich wsi — z Dabréwki tubnianskiej,
Brynicy i z Gostawic;

e 0Od 2008 roku dziataw Cisku Towarzistwo Piastowanié Slénskiyj Mowy "DANGA".
Stowarzyszenie dba m.in. o ochrone i rewitalizacje tradycyjnej $lgskiej mowy oraz promuje
powszechng edukacje jezykowa Slazakdéw.

W wiekszosci gmin dziatajg zespoty, choéry, orkiestry o rdéznorodnym czesto
inspirowanym lokalng historig repertuarze, w samej tylko w gminie Ozimek dziata siedem
zespotow folklorystycznych, m.in.:

e Zespot DZIOBKI z Biestrzynnika posiada bogaty repertuar starych $lgskich piesni ludowych,
ma ponadto w swoim programie widowisko obrzedowe pt. ,Siekanie kapusty na ludowo”;

e Zesp6t Ludowy ,Opolskie Dziotchy” ("Oppelner Madels") z Antoniowa dziata jako zespét
Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego Niemcéw na Slgsku Opolskim;

o zesp6t folklorystyczny ,Grodziec” z Grodica popularyzuje m.in ludowe piesni
i przyspiewki kresowe.

Na Opolszczyznie dziatajg rowniez zespoty popularyzujgce kulture ludowg, nie tylko
$laska, sg to m.in.:

e Zespot Piesni i Tanca, Opole”,

e Zespot Piesni i Tanica ,,Nysa”,

e Zespot Piesni i Tanca ,Komes” z Kedzierzyna —Koila,

e Zesp6t Piesni i Tanca ,Modrzewiacy” z Wotczyna.

2.3.3. Tworcy ludowi i tradycyjne rzemiosto
Na terenie wojewddztwa opolskiego twdrcy ludowi dziatajg w takich dziedzinach jak:
malarstwo, rzezbiarstwo, garncarstwo, koronkarstwo i hafciarstwo, najwiekszg grupe
stanowig osoby zajmujgce sie kroszonkarstwem (116 os6b). Zdecydowanie stabiej
reprezentowane sg dawne rzemiosta, zwigzane z pracg w gospodarstwie oraz dawnymi
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zawodami. Jest to niestety zjawisko typowe, zwigzane z zanikaniem tradycyjnego, wiejskiego
rzemiosta oraz potrzeby stosowania tradycyjnych technik. W zasadzie najlepsza sytuacja
dotyczy kroszonkarstwa, ktdre jako charakterystyczne i unikatowe dla Opolszczyzny, od lat
byto wspierane instytucjonalnie i merytorycznie, co przektada sie na znaczacg ilos¢ tworcow.

Technika llos¢ Technika llos¢
twoércow twoércow
Malarstwo 95 Kroszonkarstwo 116
Grafika/rysunek 31 Zdobienie porcelany 22
Rzezbiarstwo 32 Zdobnictwo 11
Garncarstwo 7 Spiew 5
Koronkarstwo 36 Kowalstwo 1
Hafciarstwo 36 Wikliniarstwo 2
Szydetkowanie 6 Bibutkarstwo, ozdoby z papieru 7
Poezja i/lub proza 61 Decoupage, florystyka 2
Wyplatanie koron dozynkowych | 12 Inne — intarsja, modelarstwo 2

Tabela 26 Opracowane na podstawie danych zebranych od samorzgdowych instytucji kultury przez
Departament Kultury, Sportu i Turystyki UMWO

Dziatania zwigzane z promowaniem rzemiosta i gingcych zawoddéw realizuje Muzeum
Wsi Opolskiej, odbywajg sie tu warsztaty i lekcje muzealne, gtdwnie zwigzane z garncarstwem,
kowalstwem czy malowaniem na szkle. Rzemiosto jest powigzane $cisle z aktywnoscig
twdrcow ludowych. Niestety, do tej pory w obszarze zainteresowania nie byto analizy istnienia
nie tylko rzemiosta zwigzanego gtéwnie z kulturg ludowg wsi, ale takie zawodoéw
utozsamianych do tej pory z historig i funkcjonowaniem osad targowych i wiekszych osrodkow
miejskich. Obecnie za zanikajace nalezy uznaé takie zawody jak: szewc, kusnierz, zegarmistrz,
rymarz czy stolarz (jako zawody wykorzystujgce tradycyjne techniki i narzedzia).

Takze w obszarach uznawanych ze wyrdznik regionu jak np. umiejetnos¢ zdobienia
porcelany, nie opracowano kompleksowego systemu ksztatcenia zdobniczek, umiejetnos¢ jest
przekazywana w rodzinach i na nielicznych warsztatach3?, sytuacja ta ma szanse ulec zmianie,
dzieki wpisaniu malowania opolskiej porcelany na Krajowg liste niematerialnego dziedzictwa
kulturowego a takze dzieki powstawaniu lokalnych organizacji zajmujgcych sie promowaniem
artystow i tworcow ludowych zwigzanych z Opolem i Opolszczyzng, takich jak ,Opolskie
Dziouchy”, ktére m.in. prowadzg warsztaty malowania wzoru opolskiego (od lipca 2019 roku
zarejestrowana jest Fundacja ,,Opolskie Dziouchy”).

2.3.4. Produkty regionalne i tradycyjne
W wojewddztwie opolskim trwa proces rejestracji produktéw o charakterze
tradycyjnym, do dzis$ udato sie zidentyfikowac ponad 100 takich specjatow. Aktualnie na Liscie
Produktow Tradycyjnych zarejestrowane sg 62 produkty z Opolszczyzny. Najwiecej produktow
w spisie ogdlnokrajowym pochodzi z wojewddztw podkarpackiego i matopolskiego (ponad
200). Na Opolszczyznie na 62 produkty dominujg gotowe dania i potrawy (15) oraz wyroby

31 B, Jasinski, Malowana opolska porcelana, Muzeum wsi Opolskiej w Opolu, Opole 2017, s. 28.
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piekarnicze i cukiernicze (12), sg to m.in. opolska rolada wotowa, krupnioki z Gérek, harynki
w cebulowej zotzie, karp niemodliiski, buchty, opolskie ciasteczka ze skwarek, Scierka opolska,
wodzionka, $lgskie niebo, oberiba, panczkraut, makédwka opolska a w innych kategoriach stare
odmiany jabtoni, miody m.in. wotczyniskie, piwo miodowe.

L.p. Lista produktéw tradycyjnych z llos¢
wojewddztwa opolskiego - kategorie Wpisow

1. Produkty mleczne 3
2. Produkty miesne 10
3. Produkty rybotéwstwa 2
4. Warzywa i owoce 9
5. Wyroby piekarnicze i cukiernicze 12
6. Oleje i ttuszcze 2
7. Miody 3
8. Gotowe dania i potrawy 15
9. Napoje 2
10. Inne 4

Tabela 27 Lista produktow tradycyjnych z podziatem na kategorie
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Ryc. 18 Mapa prezentujgca opolskie produkty tradycyjne, Zzrédto: http://odnowawsi.eu/

Pierwszym produktem regionalnym z Opolszczyzny, ktéry zostat zarejestrowany w Unii
Europejskiej jako Chronione Oznaczenie Geograficzne jest kotocz $lgski/kotacz $laski. Na
Opolszczyznie jedenastu producentéw posiada odpowiedni certyfikat umozliwiajagcy im
produkcje ciasta zgodnie z zastrzezong receptura. W roku 2012 rozpoczat sie proces
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rejestracji krupniokéw slagskich w Unii Europejskiej z woj. opolskiego. Produkt ubiega sie
o rejestracje, jako Chronione Oznaczenie Geograficzne?.

Samorzagd Wojewddztwa Opolskiego uruchomit "Europejskg Sie¢ Regionalnego
Dziedzictwa Kulinarnego" - miedzynarodowy projekt, w ktérym uczestniczg regiony,
producenci i konsumenci.

Europejska Sie¢ Regionalnego Dziedzictwa Kulinarnego jest stowarzyszeniem, do ktérego
nalezg regiony z catej Europy, a ktérego dziatania dotyczg promocji i poprawy jakosci lokalnej
zywnosci oraz wzmacniania regionalnej tozsamosci. Idea Regionalnego Dziedzictwa
Kulinarnego zostata po raz pierwszy wprowadzona w Regionie Potudniowo-Wschodniej Skanii
w Szwecji oraz na Dunskiej wyspie Bornholm w 1995 roku. Ideg Sieci jest promocja potraw
i produktéw zywnosciowych o charakterze regionalnym, dlatego dotyka ona nie tylko
zywno$é, ale takze turystyki, rolnictwa, zdrowia, srodowiska, oraz kultury poszczegdlnych
regiondéw. Sieé¢ ma ufatwié konsumentom oraz turystom na terenie Europy dostep do lokalnej
i regionalnej zywnosci wysokiej jakosci.

Od 29 pazdziernika 2008 roku Wojewddztwo Opolskie jest petnoprawnym cztonkiem
Europejskiej Sieci Regionalnego Dziedzictwa Kulinarnego. Opolska sie¢ ,,Dziedzictwo Kulinarne
Opolskie " zrzesza 60 podmiotéw, ktére aktywnie promuja i rozwijajg lokalng zywnos¢ oraz sg
dobrymi ambasadorami Opolskiego Dziedzictwa Kulinarnego w catej Europie. Kazdy
przedsiebiorca uczestniczgcy w Sieci Regionalnej po spetnieniu odpowiednich kryteriow ma
prawo uzywac¢ do promocji swoich produktéw oznaczenia ,Dziedzictwo Kulinarne". Ten
wspodlny znak towarowy gwarancyjny zostat zarejestrowany w Urzedzie ds. Harmonizacji
Rynku Wewnetrznego (OHIM) Unii Europejskiej. Turysci i konsumenci widzac ten znak maja
pewnos$é, ze dane produkty, potrawy s3 zwigzane z Regionem Opolskim. Ambicjg
Regionalnego Dziedzictwa Kulinarnego jest zaoferowanie turystom i konsumentom
regionalnej zywnosci. Wybrane restauracje, przedsiebiorstwa zajmujgce sie przetwdrstwem
spozywczym i gospodarstwa podkreslajgce ich regionalne powigzania sg cztonkami
europejskiej sieci Regionalnego Dziedzictwa Kulinarnego. W wybranych restauracjach klienci
powinni zawsze znalez¢ potrawy wyraznie powigzane z regionem. w ten sposdb regionalng
sie¢ producentéw, sklepdw i restauracji opartych na regionalnej zywnosci.

Jednoczesnie podejmowane byty dziatania majgce na celu popularyzacje kultury ludowe;j.
Jednym z nich byt projekt Opolski ETNOdizajn. Inicjatywa majgca na celu promowanie
i popularyzowanie materialnych i duchowych aspektéw dziedzictwa wsi, a jej efektem byto
m.in. stworzenie, rozpowszechnienie i wykorzystanie kodéw kulturowych, ktére sg scisle
zwigzane z wojewddztwem opolskim33. W ramach projektu powstato szereg intersujgcych
propozycji produktéw i wydarzen, ktére mogg postuzy¢ do popularyzacji dziedzictwa
niematerialnego wojewddztwa opolskiego, np. pomyst na festiwal tradyc;ji ,,SIEJ TO FEST”.

32 Na podstawie http://www.odnowawsi.eu

33 W ramach projektu Stowarzyszenie Kraina $w. Anny i Stowarzyszenie Brzeska Wie$ zlecity badania
i opracowanie materiatéw dotyczgcych problematyki popularyzowania i twérczego wykorzystania regionalnego
dziedzictwa niematerialnego, podsumowanie w: Sztuka ludowa na Opolszczyznie od analiz do dizajnu. Raport
z realizacji projektu, red. E. Gotebiowska, L. Trojan, Opracowanie Zamek Cieszyn, Cieszyn, Czerwiec 2014r.
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2.3.5. Krajowa lista niematerialnego dziedzictwa kulturowego

Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego z 2003
roku naktada obowigzek inwentaryzacji przejawow tego dziedzictwa znajdujgcych sie na ich
terytoriach zgodnie z zaleceniami i standardami Konwencji. Krajowa lista niematerialnego
dziedzictwa kulturowego ma charakter informacyjny i stanowi realizacje tego wymogu
poprzez dokumentacje zywego niematerialnego dziedzictwa naszego kraju.

Niematerialne dziedzictwo kulturowe ,oznacza praktyki, wyobrazenia, przekazy,
wiedze i umiejetnosci — jak réwniez zwigzane z nimi instrumenty, przedmioty, artefakty
i przestrzen kulturowg — ktére wspdlnoty, grupy i w niektérych przypadkach, jednostki
uznajg za cze$¢ wtasnego dziedzictwa kulturowego. To niematerialne dziedzictwo kulturowe,
przekazywane z pokolenia na pokolenie, jest stale odtwarzane przez wspdlnoty i grupy
w relacji z ich otoczeniem, oddziatywaniem przyrody i ich historig oraz zapewnia im poczucie
tozsamosci i ciggtosci, przyczyniajagc sie w ten sposdb do wzrostu poszanowania dla
réznorodnosci kulturowej oraz ludzkiej kreatywnosci”34.

Narodowy Instytut Dziedzictwa opracowat wytyczne, zgodnie z ktdrymi obejmowane
ochrong na terenie Polski elementy niematerialnego dziedzictwa kulturowego powinny:

e by¢ zywe, odzwierciedlajgce zaréwno tradycyjne, jak i wspdtczesne praktyki, w ktdrych
wyraza sie tozsamos¢ grup kulturowych;

e mie¢ charakter inkluzyjny, wtgczajacy, nie stuzacy przypisywaniu wyfacznosci na okreslone
praktyki danej grupie lecz wzmacnianiu spdjnosci spotecznej, podtrzymywanej
w réznorodnych przejawach niematerialnego dziedzictwa kulturowego;

e poniewaz niematerialne dziedzictwo kulturowe jest zakorzenione we wspadlnotach, oznacza
to, iz moze zosta¢ uznane za element tozsamosci i tradycji okreslonych wspdlnot tylko
i wyfacznie przez nie same i za ich zgodg;

e elementy wpisane na Krajowg liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego
mogg by¢é nastepnie wpisane na Liste reprezentatywng niematerialnego dziedzictwa
ludzkosci prowadzong przez UNESCO.

Opolskie elementy wpisane na Krajowa liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego:

Kroszonkarstwo opolskie jest symbolem Opolszczyzny. Kroszonka to zabarwione jajo
zdobione metodga rytowniczg (drapane), ozdabiane tradycyjnymi ornamentami roslinnymi:
palmy, kwiaty, liscie etc., ktdrych wzory sg czesto spotykane takze w haftowanych obrusach,
zastonach, dekoracyjnej poscieli (kapach), strojach i malarstwie ludowym. Réznorodnosé
wzordow zalezy od inwencji artystycznej samego twoércy. Poczatkowo kroszonki wykonywane
byty tylko w okresie Swigt Wielkanocnych, obecnie dzieki formule konkursu staty sie
powszechng czescig elementdw zdobniczych w wojewddztwie opolskim.

34 Krajowa lista niematerialnego dziedzictwa kulturowego, http://niematerialne.nid.pl
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PRI R T S

Zdj. ’22 Prezenfacja zwy;:za)'u Wodzenie niedéwiedzia bodczas wojéwédzkiej inaué;lracji Europejskich bni Dzied;ictwa
w Muzeum Wsi Opolskiej w Opolu we wrzesniu 2019r., fot. I. Solisz

Wodzenie niediwiedzia kultywowane jest obecnie w okoto stu miejscowosciach na
Slasku Opolskim podczas karnawatu. Dawniej byt to obrzed o znaczeniu magicznym, obecnie
to zabawa i widowisko podkreslajace tozsamos¢ lokalng. W zwyczaju istotny element stanowi
udziat maszkary wyobrazajgcej niedZzwiedzia oraz korowodu innych postaci — zandarma,
Smierci, le$niczego, diabta, kominiarza, baby, panny mtodej, kominiarz, ksiedza, lekarza czy
rzeznika. W kazdej miejscowosci wodzenie przebiega nieco inaczej, jednak do statych
elementédw nalezy odwiedzanie przez korowdd wszystkich domdw, a na koniec wspdlna
zabawa potaczona z symbolicznym zabiciem niedzwiedzia.

Umiejetnos¢ recznego malowania wzoru opolskiego. Wzor opolski pochodzi
z tradycyjnych kroszonek, jaj zdobionych na Wielkanoc technika rytownicza. W 1957 roku aby
podtrzymaé tradycje ich wykonywania zorganizowano pierwszy konkurs kroszonkarski.
W 1963 roku podczas obrad jury zrodzit sie pomyst, aby wzornictwo z kroszonek przenies¢ na
bardziej trwaty materiat i rozpropagowaé¢ go wsrdd szerszego grona odbiorcéw. Materiat,
ktory zastosowano to porcelit pozyskany z zaktadu w Tutowicach. Piecze nad catoscig objeta
Cepelia. Pod koniec 1.60 XX w. zaczeto to tego celu wykorzystywaé porcelane. Poczgtkowo
wytwarzano wytgcznie naczynia dwubarwne, udekorowane prostymi motywami
zaczerpnietymi z kroszonek, éwczesne wzory charakteryzowata prostota formy i archaizm.
Dominowaty i do dzi$ dominujg motywy roslinne.

Obecnie wzor opolski to nie tylko porcelana. Grupa Opolskie Dziouchy zrzeszajgca opolskie
twdrczynie ludowe przenosi wzor opolski na produkty codziennego uzytku, takie jak: zegary,
breloczki i smycze do kluczy, broszki ceramiczne i bizuteria z drewna, swiece adwentowe
z litego drewna czy elementy dekoracyjne, jak bombki. Z wykorzystaniem wzoru opolskiego
powstajg takze tatuaze na specjalne zamdwienie. Kolejnym waznym obszarem wykorzystania
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i promowania wzoru opolskiego sg projekty graficzne, ktére stanowig baze do tworzenia
kolorowanek dla dzieci, oficjalnych zaproszen z elementami wzoru, plakatéw promujacych
lokalne wydarzenia kulturalne w regionie oraz nadrukéw na koszulki, torby czy opaski®>.
Kolejny przygotowany wniosek na Krajowg liste niematerialnego dziedzictwa
kulturowego to krzyzoki i brama wielkanocna — unikatowy zwyczaj wielkanocny kultywowany
wytgcznie w Borkach Matych w gminie Olesno3®. Przejawia sie tym, iz 12 kawaleréw przez
okres Wielkiego Postu przygotowuje brame z wydmuszek kurzych jaj. Budowa takiej bramy
polega na nawlekaniu wydmuszek na sznurki utozone w odpowiednie ksztatty — zgodnie
z wybranym w danym roku projektem. Co roku ksztatt bramy jest inny, zawsze jednak
wkomponowane sg napisy ,, Wesotego Alleluja”, czy ,Smacznego jajka”. Brama zawieszana jest
w centrum wsi w Wielkg Sobote w nocy. Nad ranem w wielkanocng niedziele, miedzy
zachodem ksiezyca a wschodem stoAca Krzyzoki ruszajg z chorggwiami i figurg
Zmartwychwstatego, okrazajg wie$ wedrujgc polami. W trakcie obchodu $piewajg piesni
wielkanocne, proszgc o urodzaj, dobre plony dla swoich ojcéw i sgsiadéw — rolnikéw.

Oprécz wyzej wymienionych obyczajoéw, zostaty przygotowane i przestane kolejne wnioski

dotyczace nastepujgcych zwyczajow:
—  Babski comber na Slasku Opolskim (najwiekszy wniosek — 20 grup depozytariuszy)
— Boze Ciato z tradycja dywanéw kwietnych w Kluczu, Olszowej, Zalesiu Slgskim i Zimnej

Woddce
— Umiejetnos¢ wytwarzania naturalnych produktéw mleczarskich przez SM w Olesnie.

W planach sg wnioski dotyczgce zardwno tradyc;ji Slaskich jak i kresowych:

— serca na polach w gminie Strzelce Opolskie

— pisanie pisanek (batik)

— nabozenstwa pod krzyzami i obrazami wprowadzone przez Kresowiakdéw (Skarbiszowice

i Lipno)

— wigilia kresowa i $lgska

— pogrzeb basa

— konne procesje wielkanocne na historycznym Gérnym Slasku,
— tradycje wikliniarskie w Cisku.

W 2018 roku ruszyt Krajowy rejestr dobrych praktyk na rzecz ochrony niematerialnego
dziedzictwa kulturowego. Krajowy rejestr ma charakter informacyjny, stanowigc forme
upowszechniania wiedzy o programach, projektach i dziataniach prowadzonych na terenie
Polski, majgcych na celu ochrone niematerialnego dziedzictwa kulturowego?’. Realizowane na
terenie Wojewddztwa Opolskiego inicjatywy np. konkursy kroszonkarskie, kwalifikujg sie do
tego rejestru.

35 Na podstawie http://niematerialne.nid.pl
36 Brak podobnej, wciaz zywej tradycji na historycznym Gérnym Slasku, a takze u czeskich i morawskich
sgsiadéw. Opis na podstawie informacji OT NID w Opolu.
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3. Ochrona zabytkdéw i opieka nad zabytkami
3.1. Dziatania urzedu konserwatorskiego

Wojewddzki konserwator zabytkdéw realizuje zadania panstwa w zakresie ochrony
zabytkéw. Sg to zadania i kompetencje wykonywane w imieniu wojewody, ktéry wraz
z ministrem kultury i dziedzictwa narodowego jest jednym z dwdch ustawowych organdow
ochrony zabytkéw. Wojewddzki konserwator zabytkdw wchodzi w sktad zespolonej
administracji rzgdowej, kieruje wojewddzkim urzedem ochrony zabytkow, a jego kompetencje
precyzuje ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. S3 to zadania ogdline,
przeznaczone do realizacji przez organy administracji publicznej takie jak
m.in. zapewnienie warunkdw prawnych organizacyjnych i finansowych umozliwiajgcych
trwate zachowanie zabytkéw oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie (art. 4 ustawy
o ochronie zabytkéw), za$ w sposdb szczegdlny wojewddzki konserwator zabytkdw:

e Prowadzi rejestr zabytkéw oraz gromadzi dokumentacje w tym zakresie.

e Prowadzi wojewddzkg ewidencje zabytkdw i réwniez gromadzi w tym zakresie
dokumentacje.

e Wydaje pozwolenia i inne decyzje, postanowienia i zaswiadczenia w sprawach
okreslonych w ustawie o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami oraz w innych
przepisach.

e Organizuje i prowadzi kontrole w zakresie ochrony zabytkdéw i opieki nad zabytkami,
kontrole prowadzone s3g przez wojewddzkiego konserwatora zabytkéow lub
upowaznionych przez niego pracownikow urzedu w obecnosci wtasciciela zabytku —
czy to osoby fizycznej czy kierownika kontrolowanej jednostki organizacyjnej lub
upowaznionej przez niego osoby.

o Nadzoruje prawidtowos$é wykonywanych badan konserwatorskich, architektonicznych,
prac konserwatorskich, restauratorskich, robét budowlanych i innych dziatan przy
zabytkach oraz badan archeologicznych.

e Upowszechnia wiedze o zabytkach. A takze gromadzi i udostepnia wiedze o zabytkach.

e W ramach posiadanych srodkéw budzetowych planuje finansowanie ochrony i opieki
nad zabytkami na terenie wojewddztwa. Przeznacza fundusze na biezgce dziatania
badawcze i dokumentacyjne dotyczgce zabytkéw wpisanych do rejestru badz
planowanych do objecia ochrong. Udziela takie dotacji na prowadzenie prac
konserwatorskich i robét budowlanych.

e Realizuje zadania wynikajgce z krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad
zabytkami.

e Opracowuje wojewddzkie plany ochrony zabytkdw na wypadek konfliktu zbrojnego
i sytuacji kryzysowych oraz koordynuje dziatania przy realizacji tych plandow.

3.2. Programy opieki nad zabytkami — gminne i powiatowe

Obowigzek sporzadzenia gminnego/powiatowego programu opieki nad zabytkami
okresla artykut 87 ustawy o ochronie zabytkéw, w mys| ktdrego burmistrz/starosta sporzadza
na okres 4 lat gminny/powiatowy program opieki nad zabytkami. Program ten przyjmuje rada
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gminy/powiatu, po uzyskaniu opinii wojewddzkiego konserwatora zabytkow. Nastepnie jest
on publikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Opolskiego. Z realizacji programu
burmistrz sporzadza, co 2 lata, sprawozdanie, ktdre przedstawia sie radzie gminy. Mimo, iz
opracowanie programu jest obowigzkiem ustawowym, uchwalanie tego typu dokumentéw
jest zréznicowane na terenie wojewddztwa.

W sumie gminny program opieki nad zabytkami posiadajg obecnie 44 gminy (w tym
miasto na prawach powiatu — Opole), co stanowi 62 % wszystkich gmin. Jednoczesnie siedem
gmin zadeklarowato, iz jest w trakcie opracowywania programu. Programy sg dokumentami
strategicznymi w obszarze dziedzictwa kulturowego, ktére wskazujg cele i priorytety polityki
konserwatorskiej w gminach w perspektywie kilkuletniej. W poréwnaniu do innych
wojewddztw Opolszczyzna ma wysoki wskaznik opracowanych programéw gminnych,
niemniej nadal 20 gmin nie posiada dokumentu, ktéry mégtby pomdc w aktywnym
zarzadzaniu zasobem stanowigcym dziedzictwo kulturowe gminy.

Gminne Programy Opieki nad Zabytkami
L.p. Gmina Wskazanie okresu na jaki program zostat opracowany
1. BABOROW 2019-2022 uzgodniony z OWKZ w dn. 26.06.19
2. BIERAWA 2017 - 2020
3. CHRZASTOWICE 2019 - 2022
4. DABROWA 2017- 2020
5. DOBRODZIEN 2018 - 2021
6. GtOGOWEK 2019 - 2022
7. GtUBCZYCE 2018 - 2021
8. GLUCHOtAZY 2019 - 2022
9. GOGOLIN 2016 - 2019
10. GORZOW SL. 2017 - 2020
11. GRODKOW 2018 - 2021
12. IZBICKO 2016 - 2019
13. JEMIELNICA 2017 - 2020
14. KAMIENNIK opracowany na lata 2018 -21, przekazany do uzgodnienia OWKZ
w dn. 18.06.2018
15. KEDZIERZYN-KOZLE 2017 - 2020
16. KLUCZBORK 2018 - 2021
17. KOMPRACHCICE 2019 — 2022, uzgodnienie z OWKZ 11.05.2019
18. KRAPKOWICE 2016 - 2019
19. LEWIN BRZESKI 2016 - 2019
20. tAMBINOWICE 2018 - 2021
21. MUROW 2018 - 2021
22. NAMYStOW 2018 - 2021
23. NYSA 2018-21
24. OLESNO 2017-20
25. OLSZANKA 2018-21
26. OPOLE 2016-19, w opracowaniu 2020 - 23
27. OTMUCHOW 2016 - 2019
28. OZIMEK 2017 - 2020
29. PACZKOW 2016 — 2019, w opracowaniu 2020 - 23
30. POKO) 2016 - 2019
31. POLSKA CEREKIEW 2017- 2020
32. POPIELOW 2016 - 2019
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33. PRASZKA 2017 - 2020
34. PRUDNIK 2019 — 2022, uzgodniony z OWKZ 6.05.20109r.
35. RADLOW 2017 - 2020
36. RUDNIKI 2017 - 2020
37. STRZELCE OPOLSKIE 2016 - 2019
38. STRZELECZKI 2017 - 2020
39. TULOWICE 2017- 2020
40. UJAZD 2019 - 2022
41. WALCE 2017 — 2020
42. WILKOW 2016 - 2019
43, WOLCZYN 2019 - 2022
44, ZDZIESZOWICE 2018 - 2021

Tabela 28 Gminy, ktdre posiadajg aktualne programy opieki nad zabytkami (na podstawie informacji przekazanych przez
gminy oraz publikacji w Dzienniku Urz. Woj. Op.)

Gminy, ktore nie posiadajg programow
opieki nad zabytkami lub nie udzielity

Gminy, w ktérych trwa opracowywanie GPOnZ

informacji 1. CISEK brak, w opracowaniu
1. BIALA brak 2. DOBRZEN WIELKI brak, w opracowaniu
2. BRANICE b.d. 3. LESNICA brak, w trakcie
3. BRZEG brak opracowywania na lata
4, BYCZYNA brak 2020 - 2023
5. DOMASZOWICE brak 4. LUBRZA brak, w opracowaniu
6. KIETRZ brak 5. NIEMODLIN 2015 - 2018,
7. KORFANTOW brak w opracowaniu 2019 - 22
8. KOLONOWSKIE brak 6. SWIERCZOW brak, w opracowaniu na
9. LASOWICE WIELKIE brak ] lata 2020 - 2023
10. LUBSZA brak 7. TARNOW brak, w opracowaniu na
11. LUBNIANY brak OPOLSKI lata 2020 - 2023
12. PAKOStAWICE b.d. Tabela 29 Gminy, w ktdrych trwa opracowywanie GPOnZ
13. | PAWLOWICZKI brak
14. | PROSZKOW b.d.
15. | RENSKA WIES brak
16. SKARBIMIERZ brak
17. SKOROSZYCE b.d.
18. | TURAWA brak
19. ZAWADZKIE brak
20. | ZEBOWICE brak

Tabela 30 Gminy nie posiadajgce GPOnZ
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Gminne Programy Opieki nad Zabytkami

10%

= Opracowane Gminne Programy
Opieki nad Zabytkami

28% Gminy, ktore nie posiadaja

programow

62%

Gminy, w ktérych trwa
opracowywanie GPOnZ

Ryc. 19 Stan opracowan GPOnZ w skali wojewddztwa opolskiego (opracowanie wtasne).

W przypadku powiatow aktualne powiatowe programy opieki nad zabytkami posiadajg
jedynie trzy samorzady, sposrdod 11 powiatéw ziemskich (27 % samorzagddw powiatowych). Sg
to powiaty: namystowski, opolski, w ktérych dokumenty strategiczne zwigzane
z dziedzictwem kulturowym dotyczg lat 2016 — 2019 oraz powiat strzelecki, w ktorym
obowigzuje kolejny juz dokument na lata 2019 — 2022. Powiat kedzierzynsko — kozielski
zadeklarowat, iz jest w trakcie opracowywania programu, jednak bez wskazania jego ram
czasowych i planowanego terminu wdrozenia. W przypadku powiatdw mniejsza niz
w przypadku gmin ilos¢ opracowanych programéw jest trendem ogélnopolskim, zauwazalnym
od poczatku funkcjonowania ustawy o ochronie zabytkéw.

Wobec matego zainteresowania powiatéw tworzeniem programow oraz niepetnego pokrycia
wojewddztwa gminnymi i powiatowymi programami opieki nad zabytkami, wskazane s3
dziatania edukacyjne realizowane przez samorzad wojewddztwa w celu poprawy tego stanu.

3.3. Finansowanie ochrony i opieki nad zabytkami w regionie

3.3.1. Wydatki jednostek samorzadu terytorialnego (gmin i powiatéw) na ochrone
zabytkdw i opieke nad zabytkami
Istotnym czynnikiem wspierajgcym ochrone zabytkéw na terenie wojewddztwa jest

wsparcie finansowe realizowane przez jednostki samorzadu terytorialnego. Ustawa
o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami umozliwia udzielanie wtascicielom i opiekunom
prawnym dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy
obiektach wpisanych do rejestru zabytkéw oraz witgczonych do gminnej ewidencji zabytkow
— nowelizacja ustawy o ochronie zabytkéw z 22 czerwca 2017 roku. Zgodnie z artykutem
81 ust. 1 i 2 dotacja moze zostaé udzielona przez organ stanowigcy gminy, powiatu lub
samorzgdu wojewddztwa, na zasadach okreslonych w podjetej przez ten organ uchwale,
zaréwno w przypadku zabytku wpisanego do rejestru zabytkow jak tez znajdujgcego sie
w gminnej ewidencji zabytkéw.
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Na terenie wojewddztwa niecata potowa gmin oraz ponad potowa powiatéw udziela
dotacji na prace przy zabytkach. Nalezy zaznaczy¢, ze wydatki budzetédw jednostek samorzadu
terytorialnego zwigzane z ochrong zabytkdw mieszczg sie w Dziale 921 - Kultura
i ochrona dziedzictwa narodowego. Wydatki grupuje sie zgodnie z zasadami okreslonymi
w ustawie o finansach publicznych. Wedtug tych zasad Gtéwny Urzad Statystyczny publikuje
corocznie dane zawierajgce m.in. wydatki gmin w rozdziale 92120 Ochrona zabytkow
i opieka nad zabytkami. W 2018 roku gminy opolskie wydatkowaty na ochrone i opieke nad
zabytkami kwote 24 804 840,24, to dziesigty wynik w kraju (najwiecej gminy dolnoslgskie:
83 575 110.78, a najmniej gminy wojewddztwa swietokrzyskiego 6 069 422.45).

POLSKA - Wojewddztwa; Jednostki terytorialne: gminy facznie z miastami na prawach powiatu; Rodzaje wydatkow: wydatki w rezdziale 92120 - Ochrona zabytkdw i opieka nad zabytkami

10000000 20000000 30000000 0000000 50000000 60000000 70000000 BO0O0000
[t]

Ryc. 20 Wydatki gmin na ochrone i opieke nad zabytkami z podziatem na wojewddztwa w 2018,
Zrédto: BDL GUS, https.//bdl.stat.gov.pl

Ponizej prezentowane jest zestawienie wydatkéw realizowanych w poszczegdlnych gminach
wojewddztwa opolskiego z podziatem na powiaty, z lat 2017 i 2018. W tabeli nie ujeto gmin,
ktore nie wykazaty wydatkéw w rozdziale 92120.

Gminy z podziatem na Wydatki w rozdziale 92120 - Dotacje udzielane przez rady
powiaty, tacznie z Ochrona zabytkow i opieka nad gmin na podstawie art. 81
miastem na prawach zabytkami — dane GUS ustawy o ochronie zabytkow —
powiatu dane pozyskane od gmin

2017 2018 2017 2018

[zt] [zt] [zt] [zt]
POLSKA 312473481,58 | 521819 705,96 - -
OPOLSKIE 9733 352,77 24 804 840,24 2981 009,18 4 085 024,60
Powiat brzeski 1352 347,98 1213 426,00 1219 018,85 1131 362,10
Brzeg 1296 457,98 989 254,16 1186 683,85 968 958,26
Skarbimierz 0,00 130661,63 0 69 776,63
Grodkéw 24 900,00 87 627,21 10 000,00 87 627,21
Lewin Brzeski 4 800,00 0,00 4 835,00 5000,00
Lubsza 21 323,00 3 236,00 17 500,00 0
Olszanka 4 867,00 2 647,00 0 0
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Powiat gtubczycki 219 187,08 301 378,00 10 000,00 64 707,00
Baborow 61711,83 20 000,00 10 000,00 20 000,00
Gtubczyce 157 475,25 281 378,00 0 44 707,00
Powiat kedzierzyrisko- 76 709,04 420431,72 70611,04 317 812,00
kozielski

Kedzierzyn-Kozle 51 051,04 385 431,72 50611,04 282 812,00
Bierawa 5 658,00 0,00 0 0
Cisek 20 000,00 30 000,00 20 000,00 30 000,00
Renska Wies 0,00 5000,00 0 5000,00
Powiat kluczborski 1417 031,20 377 184,59 177 233,13 172 873,73
Byczyna 1269 798,07 231 408,62 30 000,00 30 000,00
Kluczbork 99 590,41 106 147,15 99 590,41 106 147,15
Wotczyn 47 642,72 39 628,82 47 642,72 36 726,58
Powiat krapkowicki 625 976,73 1882 158,56 0 75 000,00
Gogolin 0,00 65 000,00 0 40 000,00
Krapkowice 2 000,00 1161777,65 0 b.d.
Strzeleczki 12 000,00 25 000,00 0 25 000,00
Walce 611 976,73 630 380,91 0 10 000,00
Powiat namystowski 524 568,35 1796 314,89 508 999,90 238 000,00
Domaszowice 7 785,00 533 687,62 0 5000,00
Namystow 508 999,90 1043 455,63 508 999,90 154 000,00
Swierczéw 0,00 69 000,00 0 69 000,00
Wilkow 7 783,45 150 171,64 0 10 000,00
Powiat nyski 1728 780,00 2 079 286,90 196 166,72 154 125,00
Kamiennik 34 000,00 13 899,00 34 000,00 b.d.
Korfantéw 30 000,00 37 631,36 30 000,00 30 000,00
tambinowice 1 968,00 24 962,23 0 25 000,00
Nysa 156 263,19 749 546,67 132 166,72 b.d.
Otmuchdw 894 939,62 1165523,78 0 99 125,00
Paczkow 611 609,19 60 573,86 0 0
Skoroszyce 0,00 27 150,00 0 b.d.
Powiat oleski 1 500,00 11 500,00 0 0
Dobrodzien 0,00 11 500,00 0 0
Gorzéw Slaski 1 500,00 0,00 0 0
Powiat opolski 498 954,43 2847 764,71 164 979,54 257 994,77
Chrzastowice 0,00 5 000,00 b.d. 5000,00
Dabrowa 19 204,16 36 654,00 0 0
Dobrzen Wielki 9957,06 74 951,53 8 700,00 0
tubniany 52 398,25 75779,18 47 132,43 50 000,00
Muréw 64 949,93 849 679,74 25 000,00 5 755,66
Niemodlin 192 887,27 0,00 0 0
Ozimek 48 774,79 76 276,00 25 863,31 70 000,00
Popieléw 100 782,97 1569 424,26 58 283,80 127 239,11
Prészkéw 10 000,00 160 000,00 0 b.d.
Powiat prudnicki 399 957,76 5609 379,49 45 000,00 0
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Gtogowek 378 099,03 5586 570,90 30 000,00 0
Lubrza 19767,73 8 029,29 15 000,00 0
Prudnik 2 091,00 14 779,30 0 0
Powiat strzelecki 526 217,89 1041 800,29 15 000,00 285 000,00
Izbicko 9 344,97 12 581,13 0 5 000,00
Jemielnica 40 405,00 50 000,00 b.d. 40 000,00
Kolonowskie 3049,53 14 272,88 0 10 000,00
Lesnica 0,00 20 000,00 0 0
Strzelce Opolskie 439712,89 756 620,56 0 140 000,00
Ujazd 0,00 90 000,00 0 90 000,00
Zawadzkie 33 705,50 98 325,72 15 000,00 0
Powiat m. Opole 2362 122,31 7 224 215,09 574 000,00 1388 150,00

Tabela 31 Wydatki gmin w rozdziale 92120 z uwzglednieniem dotacji udzielanych przez rady gmin, na podstawie art. 81
ustawy o ochronie zabytkéw — opracowano na podstawie danych GUS i ankiet gminnych.

Wydatki te, to nie tylko udzielane dotacje, ale przede wszystkim prace w obiektach
bedgcych witasnoscig poszczegdlnych gmin. Najnizsze (czy wrecz zerowe) kwoty na ochrone
zabytkdw przeznaczajg gminy powiatu oleskiego. Nieco wyzsze, cho¢ réwniez wysoce
niezadowalajgce fundusze, biorgc pod uwage zaséb zabytkowy, wydatkujg gminy z powiatéow
gtubczyckiego i kedzierzynsko — kozielskiego. Najwyzsze wydatki w tym obszarze zwigzane sg
ze stolicg regionu Opolem, wyrdzniajg sie rowniez powiaty opolski i nyski, w ktérych wydatki
w rozdziale 92129 dotyczag w zasadzie wszystkich gmin. Specyficzna sytuacja dotyczy powiatu
prudnickiego, w ktérym ogdlnie wiekszo$¢ gmin nie przeznacza funduszy na ochrone
zabytkéw, wyjatkiem jest Gmina Gtogdwek, ktdra od kilku lat systematycznie prowadzi prace
w obiektach zabytkowych bedgcych wtasnoscig samorzadu i w zwigzku z tym w 2018 roku
wydatki w tym rozdziale wyniosty 5 586 570,90, co tez znaczgco wptyneto na srednie wydatki
catego powiatu prudnickiego w omawianym roku (rycina 13). Prace w Gtogdwku realizowane
byty w ramach kilku projektdw majgcych na celu rewitalizacje zamku.
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Wydatki opolskich gmin w rozdziale 92120 - Ochrona zabytkdéw i opieka nad
zabytkami w podziale na powiaty - 2017 i2018r.
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Ryc. 21 Wydatki opolskich gmin na ochrone i opieke nad zabytkami w podziale na powiaty.
Opracowano na podstawie danych BDL GUS, https.//bdl.stat.gov.pl

Oprdécz danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego przeanalizowano dane dotyczgce
udzielanych dotacji w gminach na prace przy zabytkach, nie bedgcych wtasnoscig gmin, na
podstawie artykutu 81 ustawy o ochronie zabytkéw. W tych dziataniach wyrdzniajg sie takie
gminy jak: Opole, Brzeg i Namystdw, oraz Nysa czy Kluczbork a z gmin wiejskich Popieléw oraz
tubniany (coroczne, state wsparcie finansowe wtascicieli zabytkdw). Bardzo stabo natomiast
przedstawia sie dziatalnos¢ w tym obszarze gmin powiatu oleskiego (catkowity brak dotacji)
i prudnickiego — poza gminami wiejskimi, gmina miejska Prudnik, to jedno
z nielicznych miast powiatowych, ktére w ogdle nie udziela dotacji. Podobnie jest w gminie
Krapkowice, cho¢ tutaj wydatkowano znaczace srodki na ochrone zabytkédw w ramach
catosciowego rozdziatu 92120.

W przypadku samorzaddw powiatowych, ktére w ramach zadan wifasnych wspierajg
ochrone nad zabytkami, najwieksze s$rodki na dotacje przeznaczajg powiaty opolski
i strzelecki. Brak takich srodkéw wystepuje w powiatach brzeskim, oleskim, prudnickim
i nyskim (do roku 2018). Obecnie zwraca uwage wysoki poziom udzielonych dotacji przez
Powiat Nyski, ktory w roku 2019 przyznat m.in. dotacje w wysokosci 180 000 zt dla kosciota
w Hajdukach Nyskich, co jest zwigzane z odbudowg tego gotyckiego kosciota, powaznie
uszkodzonego podczas katastrofy budowlanej w 2018 roku (zawalenie sie wiezby dachowe;j
i sklepienia wraz z fragmentem scian). Nalezy podkresli¢, ze dotacje, nawet niewielkie wpierajg
wiascicieli, ktérzy w efekcie angazujg znacznie wyzsze sSrodki na realizowanie prac przy
zabytkach np. w roku 2018 cato$ciowy koszt prac wskazany przez beneficjentéw we wnioskach
wynidst 1 952 592,53 zas udzielone dotacje udzielone przez powiaty wyniosty 503 300,00 zi.
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POWIAT DOTACIE POWIATU NA CELE ZWIAZANE Z DZIEDZICTWEM
KULTUROWYM (wysokos¢ dotacji w PLN)
2016 2017 2018 2019

BRZESKI 0 0 0 0
GLUBCZYCKI b.d. b.d. 20 000,00 20 000,00
KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI 50 000,00 20 000,00 20 000,00 29 000,00
KLUCZBORSKI 31510,00 21 800,00 23 300,00 20 000,00
KRAPKOWICKI 35 000,00 35 000,00 40 000,00 10 000,00
NAMYStOWSKI 116 200,00 50 000,00 80 000,00 40 000,00
NYSKI 0 0 0 240 000,00
OLESKI 0 0 0 0
OPOLSKI 100 000,00 112 000,00 200 000,00 100 000,00
PRUDNICKI 0 0 0 0
STRZELECKI 50 000,00 50 000,00 120 000,00 80 000,00
SUMA 382 710,00 288 800,00 503 300,00 539 000,00

Tabela 32 Dotacje udzielane przez powiaty, dane udostepnione przez starostwa powiatowe, w przypadku powiatu
strzeleckiego, na chwile przekazania informacji wydatkowana na dotacje byta kwota 40 000 zt (zaplanowane 80 000 zt).

3.3.2. Wydatki samorzagdu wojewoddztwa na ochrone zabytkdéw i opieke nad zabytkami
Systematycznie wzrasta kwota przeznaczona w budzecie Wojewddztwa Opolskiego na

wspieranie wiascicieli i uzytkownikow obiektéw zabytkowych, majgcych na celu
podejmowanie dziatari stuzacych trwatemu zachowaniu dziedzictwa. Srednio ponad
dwadziescia zabytkdw w skali roku otrzymywato wsparcie finansowe, w roku 2019, dzieki
decyzji Zarzadu Wojewddztwa, zwiekszono zaplanowane w budzecie srodki z 375 000 zt
o kolejne 250 000, co umozliwito uruchomienie drugiego naboru i w efekcie dotacje otrzymato
39 beneficjentéw. Dotacje obejmujg rdéinorodne zadania, poczagwszy od prac
konserwatorskich przy wystroju i wyposazeniu swigtyn, po prace remontowe i budowlane przy
zabytkach architektury swieckiej i sakralnej. Ze wzgledu na duzy zaséb zabytkowy oraz
znaczacy ilos¢ zabytkdw zagrozonych i wymagajgcych podejmowania prac remontowych

srodki te nie wystarczajg na pokrycie potrzeb wtascicieli obiektéw zabytkowych.

Lata liczba Liczba Catkowite koszty | Oczekiwana Kwota
ztozonych przyznanych zadan kwota dotacji dotacji
whnioskow dotacji z budzetu

2016 35 11 3534594,92 | 1021015,00 200 000

2017 20 20 3240 846,44 775 823,55 300 000

2018 40 19 6127 823,93 | 1733764,20 300 000

2019 73 39 10 163 104,52 | 3132 840,70 635 000

6 663 443,45 1435 000

Tabela 33 Dotacje udzielone przez samorzqd wojewddztwa — dane Departamentu Kultury, Sportu i Turystyki UMWO.

Nalezy podkreslié, iz wsparcie finansowe z budzetu samorzadu wojewddztwa obecnie
otrzymujg takze wiasciciele i uzytkownicy zabytkdw nie wpisanych do rejestru, a ujetych
jedynie w gminnych ewidencjach zabytkéw. Po nowelizacji ustawy o ochronie zabytkéw
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i opiece nad zabytkami z 22 czerwca 2017 roku jednostki samorzadu terytorialnego otrzymaty
mozliwos¢ finansowania prac takze odnosnie zabytkéw znajdujgcych sie w gminnej ewidencji
zabytkow.

W przypadku dotacji udzielanych z budzetéw samorzagddéw wojewddztw dla wiascicieli
zabytkéw na realizacje zadan w dziedzinie ochrony zabytkéw nie ma jednorodnej strategii
w tym obszarze, nie wynika ona z posiadanych zasobdw; dotacje sg zrdznicowane,
odzwierciedlaja mozliwosci finansowe samorzaddw oraz regionalng polityke w obszarze
dziedzictwa kulturowego. Przyktadowo zamieszczono wysoko$¢ dotacji przyznawanych przez
poszczegdlne samorzady wojewddztw w latach 2016 — 2017.

Dotacje udzielone z budzetéw samorzadéw wojewaddztw dla
wiascicieli zabytkow na realizacje zadan w dziedzinie ochrony
zabytkow w latach 2016-2017

Wojewddztwo 2016 2017
DOLNOSLASKIE 4 960 000 5 000 000
KUJAWSKO-POMORSKIE 1144 412 1227 286
LUBELSKIE 0 0
LUBUSKIE 1 000 000 950 000
tODZKIE 1 880 000 1290 000
MALOPOLSKIE 1 800 000 2 600 000
MAZOWIECKIE 0 0
OPOLSKIE 200 000 300 000
PODKARPACKIE 3581091 3600 000
PODLASKIE 800 000 600 000
POMORSKIE 959 013 872 630
SLASKIE 596 729 796 649
§WIETOKRZYSKIE 83 650 100 000
WARMINSKO-MAZURSKIE 100 000 287 520
WIELKOPOLSKIE 802 000 1690 000
ZACHODNIOPOMORSKIE 1 000 000 1150000

Tabela 34 Dane samorzqddow wojewddztw, zebrane i opracowane przez Samorzqgd Wojewddztwa Matopolskiego,
https://www.malopolska.pl/

Poza systemem dotacji, w budzecie samorzadu wojewddztwa zabezpieczone sg srodki na
remonty i utrzymanie zabytkowych siedzib jednostek organizacyjnych, ktére zapisane s3
zgodnie ze szczegdtowa klasyfikacjg budzetowsq (w dziale 921, rozdziat 92120).

3.3.3. Wydatki z budzetu panstwa na ochrone zabytkow i opieke nad zabytkami
System finansowania zabytkow zostat okreslony w Ustawie o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami (art. 71 — 83a). Wydatki z budzetu panstwa na ochrone zabytkéw i opieke nad
zabytkami realizowane sg przez ministra kultury i dziedzictwa narodowego oraz
wojewddzkiego konserwatora zabytkdéw.
W obszarze panstwowej ochrony zabytkéw podstawowym programem wspierajgcym
opieke nad zabytkami jest program Dziedzictwo Kulturowe, priorytet Ochrona zabytkow
realizowany przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W roku 2016 w ramach tego
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programu dotacje otrzymato 27 obiektdw zabytkowych z terenu wojewddztwa opolskiego, na
tgczng kwote 6 742 295,74. W roku 2017 wnioskéw rozpatrzonych pozytywnie byto mniej 19,
na faczng kwote 3 953 464,81. Zas w roku 2018 — dotacje otrzymato 21 beneficjentéw na
taczng kwote 4 916 089,913, Z tych dotacji najwyzsza (700 tys. zt) zostata przyznana Parafii
Rzymskokatolickiej pw. Narodzenia Najswietszej Maryi Panny w Baborowie na prace
ratunkowe zabezpieczajgce konstrukcje drewnianego kosciota pw. $Sw. Jézefa - etap
IV koscidét (XVII — XVIII w.). W sumie w latach 2008 — 2016 minister przeznaczyt na zabytki
nieruchome w poszczegdlnych wojewddztwach nastepujace kwoty:

Dotacje udzielone przez MKiDN w latach 2008 — 2016
na zabytki nieruchome w podziale na wojewddztwa
Wojewddztwo dotacje %
DOLNOSLASKIE 140 604 572 22,5
KUJAWSKO-POMORSKIE 27 591 799 4,4
LUBELSKIE 23720 325 3,8
LUBUSKIE 30 166 636 4,8
tODZKIE 21 680 829 3,5
MALOPOLSKIE 52 588 482 8,4
MAZOWIECKIE 38 380817 6,2
OPOLSKIE 24 963 518 4,0
PODKARPACKIE 32 689 087 5,2
PODLASKIE 16 580 144 2,7
POMORSKIE 44 627 676 7,2
SLASKIE 17 766 516 2,8
SWIETOKRZYSKIE 15732524 2,5
WARMINSKO-MAZURSKIE 46 762 678 7,5
WIELKOPOLSKIE 48 224 009 7,7
ZACHODNIOPOMORSKIE 42 700 835 6,8

SUMA 624 780 447 100

Tabela 35 Dotacje udzielone przez MKiDN w latach 2008 — 2016 na zabytki nieruchome w podziale na wojewddztwa,
zrédto: Raport o stanie zachowania zabytkow nieruchomych ..., s. 337.

W przypadku wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, ilos¢ i wysokos¢ udzielanych
dotacji uzalezniona jest od srodkow posiadanych w budzecie na ten cel. W sumie od kilku lat
sg to Srodki finansowe na podobnym poziomie. W roku 2016 wojewddzki konserwator
zabytkéw przyznat 27 dotacji na kwote 473 800,00, w roku 2017 rozpatrzyt pozytywnie
22 wnioski i udzielit dotacji na kwote 500 000,00 zt, za$ w roku 2018 byta to kwota 534 700,00
(24 dotacje)®.

38 Dane Departamentu Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
39 Dane Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Opolu.
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3.3.4. Wydatki na dziedzictwo kulturowe z funduszy Unii Europejskiej 2014 — 2020

Obecnie dobiega konca realizacja zadan finansowana z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014 — 2020, zadania te sg realizowane
w ramach Osi priorytetowej V Ochrona $rodowiska, dziedzictwa kulturowego i naturalnego,
Dziatania 5.3 Ochrona dziedzictwa kulturowego i kultury, Poddziatania:

5.3.1 Dziedzictwo kulturowe i kultura.
5.3.2 Dziedzictwo kulturowe i kultura na obszarach przygranicznych.
5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji Opolskiej RPO WO 2014-2020.

Sktadane projekty zwigzane sg z prowadzeniem koniecznych prac konserwatorskich
i robdt budowlanych, a takze adaptacji zabytkdw do nowych funkcji, z uwzglednieniem
obszaréw cennych przyrodniczo i krajobrazowo. W ramach tych dziatan realizowanych jest
w sumie 30 projektow. Najwiecej w dziataniu 5.3.1. — dwadziescia projektow, gdzie wysokos¢
dotacji wynosi 50 286 091,00. Wsrdd tych zadan sg m.in. Rewaloryzacja zabytkowego budynku
Ratusza w Brzegu (dotacja 3 986 102,53), Swiadek wielokulturowosci regionu opolskiego.
Renowacja i konserwacja wnetrza Katedry pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego
w Opolu (dotacja 3 990 989,43), Prace konserwatorskie oraz ekspozycja edukacyjna na terenie
bytego obozu jenieckiego Stalag 318/VIll F (344) Lamsdorf (tambinowice) wraz
z modernizacjg budynku i otoczenia Centralnego Muzeum Jericow Wojennych w Opolu
i zakupem niezbednego wyposazenia (dotacja 3 266 618,79).

W dziataniu 5.3.2 Dziedzictwo kulturowe i kultura na obszarach przygranicznych,
realizowanych jest pie¢ projektéw, z czego najwiekszy projekt realizuje Gmina Prudnik na
zadanie: Ograniczenie antropopresji na réznorodnosc¢ biologicznqg, dziedzictwo kulturowe
i historyczne - zrdwnowazony rozwdj obszaru Gor Opawskich i Bramy Morawskiej (dotacja
w kwocie 18 036 358,94). Natomiast w dziataniu 5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura
w Aglomeracji Opolskiej RPO WO 2014-2020. Miasto Opole zrealizowato projekt Dawne Opole
— rewaloryzacja obiektow dziedzictwa kulturowego na obszarze dawnego Zamku Gdornego
i jego okolic (kwota dotacji 2 499 644,57). Byt to jeden z pieciu realizowanych
w aglomeracji projektow.

Jednoczesnie w ramach VIII osi priorytetowej Ochrona dziedzictwa kulturowego i rozwdj
zasoboéw kultury Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014 — 2020
z terenu wojewddztwa opolskiego dofinansowano wniosek Parafii Rzymskokatolickiej na
rewitalizacje i renowacje gotyckiej Bazyliki sw. Jakuba i sw. Agnieszki w Nysie w celu
podniesienia waloréw turystycznych i kulturowych. Jako pomnik historii bazylika otrzymata na
kompleksowe prace kwote w wysokosci 17 610 473,20 zt.

3.4. Wydatki na muzea

Wojewddztwo opolskie jest organizatorem lub wspoétorganizatorem czterech muzedw.
W budzecie sg zabezpieczone srodki na ich utrzymanie. Zauwazalny jest systematyczny wzrost
finansowania muzedw, pomniejszenie funduszy przekazywanych przez zarzad na Centralne
Muzeum Jencéw Wojennych wynika z faktu, iz od 2018 roku jest to jednostka
wspoétprowadzona przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Samorzad
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Wojewddztwa Opolskiego. Zaé w przypadku Muzeum Piastéw Slaskich samorzad

wojewddztwa jest wspotorganizatorem razem z ministrem kultury i starostg brzeskim.

Dotacja podmiotowa 2016 2017 2018
Muzeum Slgska Opolskiego 3301324 3602818 3697 409
Muzeum Wsi Opolskiej 1617 668 1762773 2023 698
Centralne Muzeum Jericéw Wojennych 1618342 2106736 981 215,20
Muzeum Piastéw Slaskich 220000 220 000 220 000,00
SUMA 6 757 334 7 692 327 6922 322

Tabela 36 Wysokos¢ dotacji podmiotowej z budzetu wojewddztwa opolskiego dla muzedw, ktérych organizatorem lub
wspdtorganizatorem jest wojewddztwo opolskie — dane Departamentu Kultury, Sportu i Turystyki UMWO

3.5. Wydatki na wsparcie dziedzictwa niematerialnego
Samorzad Wojewddztwa Opolskiego od lat wspiera dziatania zwigzane ze wspieraniem

propagowaniem i rozpowszechnianiem dziedzictwa niematerialnego realizujgc tym samym

zatozenia Strategii Wojewddztwa Opolskiego do 2020 r. (Cel operacyjny 2.2. Wzbogacanie

wielokulturowego dziedzictwa i toZsamosci regionalnej), jak réwniez zapisy Programu

Wspdtpracy Samorzqdu Wojewddztwa Opolskiego z Organizacjami Pozarzqdowymi oraz

Podmiotami Prowadzgcymi Dziatalnos¢ Pozytku Publicznego w obszarze zadann w zakresie

kultury, sztuki i ochrony dziedzictwa narodowego oraz dziatalnosci na rzecz mniejszosci

narodowych i etnicznych. Wspotpraca ta odbywa sie w réznych formach.

Jedng z nich jest otwarty konkurs ofert, w ramach ktérego przekazywane s3g (zgodnie

z zapisami Programu Wspdtpracy Wojewddztwa Opolskiego z Organizacjami pozarzgdowymi

oraz podmiotami prowadzqgcymi dziatalnos¢ pozytku publicznego na rok 2019) dotacje dla

organizacji i instytucji realizujgcych zadania stuzace:

— promocji tworcow zwigzanych z wojewddztwem opolskim, realizujgcych projekty
artystyczne na rzecz mieszkancow Opolszczyzny,

— podtrzymywaniu i upowszechnianiu tradycji narodowe] oraz $wiadomosci narodowej,
obywatelskiej i kulturowej,

— promogji i wspieraniu kultury mniejszosci narodowych i etnicznych,

— wspieraniu udziatu w imprezach kulturalnych i artystycznych.

Ponadto wspieranie dziedzictwa niematerialnego odbywa sie poprzez dofinansowywanie

przedsiewzieé¢ w trybie pozakonkursowym okreslonym w art. 19a ustawy z dnia 24 kwietnia

2013 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i wolontariacie.

W ramach pozostatej dziatalnosci (wydatki w rozdziale 92195) Samorzad Wojewddztwa
Opolskiego wspiera finansowo organizacje obchoddw wielu imprez i przedsiewzieé
zwigzanych z dziedzictwem niematerialnym naszego regionu. Najwazniejszg z nich sg
Europejskie Dni Dziedzictwa. Koordynatorem wydarzen skierowanych, w trakcie ktérych
promowane jest regionalne dziedzictwo kulturowe jest Narodowy Instytut Dziedzictwa.
Kolejnym wydarzeniem promujgcym niematerialne dziedzictwo jest odbywajgca sie pod
patronatem Marszatka Wojewddztwa Opolskiego jest Noc Muzedw, w trakcie ktére
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udostepniane sg bezptatnie zbiory muzealne, a muzea przygotowujg na te szczegdlng noc
wiele atrakcji dla zwiedzajacych.

Samorzagd Wojewddztwa Opolskiego cyklicznie organizuje lub wspdtorganizuje
przedsiewziecia majgce na celu podtrzymywanie i propagowanie dziedzictwa niematerialnego
naszego regionu. Sg to wydarzenia o duzym potencjale artystycznym, ktére na trwate wpisaty
sie w mape kulturalng Opolszczyzny i stanowig doskonatg okazje do ukazania niezwykle
bogatego dziedzictwa niematerialnego. Do przedsiewzie¢ tych nalezg min. Opolskie Dni
Kresowe wspodtorganizowane z Wojewddzky Bibliotekg Publiczng im. Emanuela Smotki
w Opolu, Festiwal Tworczosci Artystycznej ,,Opolskie Szmaragdy”.

Ponadto Samorzad Wojewddztwa w ramach patronatéw przyznawanych przez
Marszatka Wojewddztwa Opolskiego funduje nagrody, upominki dla uczestnikéw:
przegladoéw, festiwali, konkurséw, podczas ktérych promowane sg wartosci wiasnej kultury,
jej utrwalanie i rozpowszechnianie, popularyzowanie oraz pokazywanie jej bogactwa
i wartosci. Z posrdd przedsiewzie¢ dofinansowanych w ten sposéb nalezy wymienié
m.in. odbywajacy sie juz od 1993 roku Wojewddzki Konkursu Gawedziarski , Slgskie Beranie”,
Wojewddzki Festiwal Piesni Patriotycznej , TOBIE POLSKO”, Opolskie Dni Madonn Kresowych
w Wojcicach, Festiwal Folkloru Gdralskiego w Skoroszycach.

Od 2017 roku Samorzad Wojewddztwa wspiera zadania, ktére przyczyniajg sie do
rozwoju Wojewddztwa Opolskiego w ramach Marszatkowskiego Budzetu Obywatelskiego.
W ramach przedsiewzie¢, ktére otrzymaty wsparcie finansowe sg dziatania o charakterze
kulturalnym, dzieki ktérym promowane jest dziedzictwo niematerialne. W roku 2018
dofinansowano m.in. realizowane przez Gmine Skoroszyce zadanie pn. ,,Powrdt do korzeni”.

3.6. Programy rewitalizacji
W roku 2015 w zapisach ustawy o rewitalizacji (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1398 z pdzn.zm.)

zostata wprowadzona do obiegu prawnego definicja rewitalizacji: ,Rewitalizacja stanowi
proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréow zdegradowanych, prowadzony
w sposéb kompleksowy, poprzez zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci,
przestrzeni i gospodarki, skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy
rewitalizacji na podstawie gminnego programu rewitalizacji”.

Obszar mozna wyznaczyc¢ jako zdegradowany — jak méwi ustawa —w przypadku wystepowania

na nim ponadto co najmniej jednego z nastepujacych negatywnych zjawisk:

e gospodarczych — w szczegdlnosci niskiego stopnia przedsiebiorczosci, stabej kondycji
lokalnych przedsiebiorstw lub

e sSrodowiskowych — w szczegdlnosci przekroczenia standardéw jakosci Srodowiska,
obecnosci odpaddéw stwarzajgcych zagrozenie dla Zzycia, zdrowia ludzi lub stanu
srodowiska, lub

e przestrzenno-funkcjonalnych — w szczegdlnosci niewystarczajgcego wyposazenia
w infrastrukture techniczng i spoteczng lub jej ztego stanu technicznego, braku dostepu do
podstawowych ustug lub ich niskiej jakosci, niedostosowania rozwigzan urbanistycznych
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do zmieniajgcych sie funkcji obszaru, niskiego poziomu obstugi komunikacyjnej, niedoboru
lub niskiej jakosci terendw publicznych, lub
e technicznych — w szczegdlnosci degradacji stanu technicznego obiektéw budowlanych,
w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym, oraz niefunkcjonowaniu rozwigzan technicznych
umozliwiajgcych efektywne korzystanie z obiektéw budowlanych, w szczegdlnosci
w zakresie energooszczednosci i ochrony Srodowiska”.
Zabytki w procesie rewitalizacji majg do odegrania bardzo waing role, s3 endogennym
potencjatem miejscowosci, zasobem nieodnawialnym, Zrédtem tozsamosci lokalnej, jednym
z najwazniejszych elementdéw sktadajgcych sie na genius loci obszaru rewitalizacji, ktérego
odkrycie jest koniecznym krokiem podczas wyprowadzania obszaru wymagajacego naszej
interwencji ze stanu kryzysowego®°.

Na terenie wojewddztwa opolskiego realizowanych jest dwadziescia projektéw
wybranych do dofinansowania w trybie konkursowym w ramach | naboru do dziatania 10.2
Inwestycje wynikajagce z Lokalnych Planéw Rewitalizacji. Sg to pozostali wnioskodawcy
dofinansowani w ramach RPO WO 2014-2020, za wyjatkiem: Gminy Kedzierzyn-Kozle, Gminy
Kluczbork, Gminy Brzeg, Gminy Opole, Gminy Nysa.

Projekty wybrane do dofinansowania
Kwota Koszt .
Nazwa i ) Wynik
. . whnioskowa- catkowity
Lp. Tytut projektu whnioskodaw- . i oceny
nego dofinan- projektu [%]
(o
v sowania [PLN] [PLN] >
T . Gmina
1. Rewitalizacja miasta Paczkow i 3496 814,25 5233 169,00 83.02
Paczkow
5 \Y, etarl) r,eW|t'aII|zf':1CJ| |nfra.struktury Gmlné 4999 382,58 7437 768,30 71.70
Srédmiescia Prudnika. Prudnik
Realizacja Lokalnego Programu
Rewitalizacji Gminy Lesnica w
zakresie rewitalizacji kompleksu
3. rekreacyjnego w Lesnicy w celu Gmina Lesnica | 2709 248,46 5795 782,50 67.92
poprawy dostepnosci i jakosci ustug
spotecznych dla mieszkancow
gminy.
Kompleksowa rewitalizacja
zdegradowanej infrastruktury Gmina
4. . 4999 882,56 8921513,74 67.92
Gminy Gtuchotazy szansg na Gtuchotazy
aktywizacje spotecznosci lokalnej
Rewitalizacja terenéw miasta Gmina
5. ) 4995364,44 | 12679839,72 | 66.04
Otmuchowa Otmuchéw

40 http://samorzad.nid.pl/baza_wiedzy/rola-i-miejsce-dziedzictwa-kulturowego-w-procesie-rewitalizacji/
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Dzienny Dom Seniora, Stacja

Caritas i gabinety rehabilitacyjne Caritas
6. dzieki rewitalizacji budynku Diecezji 2677 280,73 3569 707,69 66.04
dawnego klasztoru Elzbietanek w Opolskiej
Gorzowie Slaskim.
Przeciwdziatanie wykluczeniu
spotecznemu oséb zaleznych Powiat
7. . o . . 3442962,38 | 4590616,58 | 64.15
poprzez ich aktywizacje i integracje Gtubczycki
z mieszkanicami Kietrza
N . Gmina
8. Rewitalizacja Ratusza w Grodkowie i 2534 923,12 4 609 789,28 64.15
Grodkéw
Zarzad Mienia
Przebudowa i adaptacja budynku 2
Centrum Integracji Spotecznej Komunalnego
9. om Tresracliop ! — Lewin 499978540 | 1635568098 | 62.26
w nowej lokalizacji wraz z zespotem .
rekreacyjno-kgpielowym Brzeski
V) P ¥ Sp.zo.o0.
Rozbudowa i przebudowa ptywalni
krytej w Praszce” - rewitalizacja
10. zdegradowanego budynku Gmina Praszka | 4999 799,23 13 007 091,93 62.26
przywracajgca i podtrzymujgca jego
funkcje
Rewitalizacja miasta Dobrodzien
poprzez przebudowe placu rynku,
zagospodarowanie terenu wokot .
s . Gmina
11. Dobrodzieriskiego Osrodka Kultury L, 3481 239,28 5355 752,75 62.26
. . Dobrodzien
i Sportu oraz zagospodarowanie
Parku Jordanowskiego
w Dobrodzieniu
Rewitalizacja przestrzeni Spétdzielnia
12. Spétdzielni Mieszkaniowej Mieszkaniowa 497 582,20 663 442,95 60.38
w Grodkowie. w Grodkowie
Rewitalizacja miasta Strzelce Gmina
13. ) . Strzelce 2 854 240,74 4760 262,87 58.49
Opolskie .
Opolskie
Rewitalizacja starego mostu .
- L Gmina
14. kolejowego oraz parku miejskiego . 4998 535,55 14 854 489,03 58.49
. Krapkowice
w Krapkowicach
15. | Rewitalizacja centrum miasta Biata. Gmina Biata 4853 939,10 6471918,81 56.6
Centrum inicjatyw spotecznych
16. |ku|turalny?h wraz ze Strefg Gmln.a 1488 789,79 7372 930,69 56.6
biznesu Gogolin
w Gogolinie
Rewitalizacja Pl 1 Maj
17. ewitalizacja Flacu 2 Viaja Gmina Ujazd | 2322297,18 | 4496978,40 | 54.72

w Ujezdzie
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Rewitalizacja obiektu
Samorzadowego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w Niemodlinie -
Lo . Samorzadowy
podniesienie standardu i 7aktad Opieki
18. wzbogacenie wachlarza ustug P . 3769 242,01 5025 656,02 54.72
I . . , Zdrowotnej
rehabilitacyjnych, opiekuniczych . e
. . , w Niemodlinie
i aktywizujacych wzgledem osdéb
zaleznych, w tym chorych,
starszych i niepetnosprawnych.

Przebudowa, remont i adaptacja
czesci zdegradowanego budynku

Gmi
19. | szpitalnego na cele domu pobytu mina 116059500 | 1547460,00 | 52.83
. L, Gtogdwek
dziennego dla senioréw w
Gtogowku.

Rewitalizacja Stadionu Miejskiego
oraz rewitalizacja traktu
spacerowego przy ul. Murka w
Olesnie
Tabela 37 Realizowane projekty w ramach dofinansowania Lokalnych Plandw Rewitalizacji, opracowanie: Departament

Koordynacji Programow Operacyjnych UMWO

20. Gmina Olesno | 4999 485,94 9786 956,16 52.83

4. Dziatania na rzecz popularyzacji dziedzictwa

Wojewddztwo opolskie promowane jest miedzy innymi przez regionalng organizacje
turystycznga: Opolska Regionalna Organizacja Turystyczna (OROT). Stowarzyszenie to dziata od
2003 roku i jest jedng z najwczes$niej zatozonych Regionalnych Organizacji Turystycznych
w kraju, cieszy sie duzym zaufaniem wsrdd podmiotéw i instytucji woj. opolskiego, dzieki
czemu w chwili obecnej zrzesza ponad 100 cztonkdw.

OROT zajmuje sie kreowaniem pozytywnego i atrakcyjnego wizerunku wojewddztwa na
rynkach turystycznych w kraju i zagranicg, opracowuje i rozwija dziatania na rzecz promocji
i rozwoju turystyki wojewddztwa opolskiego, inicjuje i kreuje dziatania spoteczne
i gospodarcze na rzecz turystyki, integruje gminy i powiaty wojewddztwa opolskiego
w zakresie turystyki, koordynuje wszelkie dziatania pro turystyczne, doskonali kadry, prowadzi
i koordynuje systemu informacji turystycznej w wojewdédztwie. W ramach tych dziatan OROT
utworzyt Opolskie Centrum Informac;ji Turystycznej (regionalny punkt IT) wraz z najwiekszym
portalem informacji turystycznej o wojewddztwie opolskim www.visitopolskie.pl, ktory jest
stale rozbudowywany i unowoczesniany, przy OROT od 2012 roku dziata réwniez Koto
Przewodnikéw Turystycznych i Pilotéw. Na bazie cztonkéw Opolskiej Regionalnej Organizacji
Turystycznej powstat Klaster turystyczny wojewddztwa opolskiego ,,VisitOpolskie”. Dzieki tym
dziataniom nie tylko stale wzrasta oferta turystyczna regionu, ale takze dociera ona do coraz
szerszego grona odbiorcow.
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4.1. Szlaki kulturowe i turystyczne

Wojewddztwo opolskie oferuje bogatg i zrdinicowang oferte dotyczacy szlakéw

kulturowych i tematycznych, sg to zaréwno szlaki europejskie, regionalne jak i lokalne. Do

najpopularniejszych naleza:

Ogdlnoeuropejskie szlaki kulturowo — turystyczne: Droga $w. Jakuba — Via Regia,
Srodkowoeuropejskie Osrodki Pielgrzymkowe, Szlak Cysterski.

Szlaki polsko — czeskie: Szlak czarownic po polsko - czeskim pograniczu, City Walk
w Kedzierzynie KozZlu,

Ogdlnopolskie szlaki kulturowo-turystyczne to: Szlak Jézefa Lompy, Szlak Powstaricow
Slaskich, Szlak Romanski w Polsce, Rowerowy Szlak Odry, Gtéwny Szlak Sudecki
im. Mieczystawa Orfowicza.

Regionalne szlaki turystyczne i sciezki edukacyjne to ogromna oferta, gmin, jednostek
organizacyjnych, towarzystw, i organizacji turystycznych ktdre proponujg réznorodne
dostosowane do rdéinych grup odbiorcéw. Do najbardziej znanych nalezy Szlak
Drewnianego Budownictwa Sakralnego i Szlak Polichromii Brzeskich, ale tez takie jak:

szlaki miejskie Nysy: Szlak Eichendorffa, Szlak Marii Luizy Merkert,

— szlaki miejskie Opola: Trasa Festiwalowa $ladami miejsc zwigzanych z Krajowym
Festiwalem Polskiej Piosenki, Opole dawniej i dzi$, Sladami stawnych Opolan

—  Obuwniczy Szlak w Krapkowicach, Szlak Gaski w Gasiorowicach

— 6 pieszych szlakdéw turystycznych w Parku Krajobrazowym "Géra Sw. Anny"
m.in. Szlak spacerowy im. Xawerego Dunikowskiego

- Sciezki dydaktyczne Zespotu Opolskich Parkéw Krajobrazowych — PK GO -4, PK GSA- 5,
SPK-3,

— Szlaki powiatu opolskiego np. Szlak Hutnikéw Opole — Zagwizdzie (25 km), Szlak rodu
von Praschma Opole — Komprachcice (ok. 35 km),

- Typowe szlaki rowerowe to np. "Szlakiem dawnego rzemiosta i pomnikéw przyrody"
na terenie gminy Kluczbork czy Turystyczna trasa rowerowa Gor Opawskich
(z Gtuchotaz trasa biegnie w dwdch kierunkach: Prudnika i Stawniowic).

Odrebng grupe stanowig szlaki wodne, w przygotowanym przez urzgd marszatkowski

przewodniku opisano znajdujace sie na terenie wojewddztwa opolskiego szlaki wodne

zaréwno pod katem potrzeb turystow motorowodnych (Odra z Kanatem Gliwickim), jak

i rzeki typowo kajakowe: Mata Panew oraz Stobrawa.

Ciekawostka jest Szlak Kulinarny Wojewddztwa Opolskiego ,Opolski Bifyj”. Podazanie

Szlakiem Kulinarnym umozliwia poznanie Wojewddztwa Opolskiego ,,od kuchni”, tej

regionalnej, prezentujgc zwigzane z nig obrzedy. Znajdujace sie na Szlaku obiekty to

miejsca zarowno zabytkowe i wpisane w historie regionu, obiekty prowadzone z pasjg od

pokolen, jak réwniez nowopowstate restauracje.

W 2019 roku Opolskie Centrum Rozwoju Gospodarki zrealizowato Projekt Inducult 2.0

wspotfinansowany przez Unie Europejskg ze srodkédw Europejskiego Funduszu Rozwoju

Regionalnego, w ramach ktérego przygotowano m.in. szlaki turystyczne: ,Szlak przemystu
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i zeglugi” oraz szlaki tematyczne prezentujgce zasoby dziedzictwa przemystowego,
adresowane do réznych grup odbiorcéw (dla aktywnych, dla rodzin, dla senioréw):

Culture~ Kontakt O projekcie

—~ INBUSTRIALNE v . =4 “
AT ARSI OPOLSKIE SZLAK PRZEMYSEU | ZEGLUGI ~ SZLAKI TEMATYCZNE CENTRAL EUROPE &z
SZLAK PRZEMYSLU | ZEGLUGI . Inducult20

-~

Szlak chemii, wegla, koksu,
Odry i kanatéw

Szlak metalurgii i doliny
Matej Panwii

Szlak cementu i doliny Odry Szlak wapna i doliny Odry

rodzaje aktywnosci rodzaje aktywnosci rodzaje aktywnosci rodzaje aktywnosci

Ryc. 22 Szlaki turystyki przemystowej wojewddztwa opolskiego, https://industrial.opolskie.pl/

Jednoczesnie Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa opolskiego zaktada dalszy

rozwaj infrastruktury turystycznej, poprzez:

e rozwdj jakosciowy i ilosciowy bazy noclegowej i gastronomicznej (m.in. budowa nowych
obiektéow hotelowych o podwyzszonym standardzie lub podniesienie kategorii obiektow
istniejgcych w gtéwnych osrodkach wojewddztwa (Opole, Kedzierzyn-Kozle, Nysa, Brzeg)
oraz osrodkach pozostatych,

e budowa, rozbudowa i modernizacja infrastruktury stuzgcej rozwojowi aktywnych form
wypoczynku:

— szlakéw pieszych (utrzymanie i odnowa oznakowania istniejgcych oraz oznakowanie
nowych szlakéw w rejonie Gér Opawskich i w rejonie Géry Swietej Anny oraz na
pozostatych obszarach turystycznych),

— tras rowerowych (tworzenie regionalnego systemu tras rowerowych taczgcego gtéwne
obiekty i obszary turystyczne wojewddztwa oraz powigzanego z terenami
zewnetrznymi np. ,,Blue Velo — Odrzanska Trasa Rowerowa”),

— szlakdw konnych (gmina Zdzieszowice, Gogolin, Prudnik, tambinowice, Tutowice,
Proszkow),

— plaz, kapielisk (na istniejgcych i projektowanych zbiornikach wodnych),

— szlakow kajakowych wraz z przystaniami kajakowymi (na rzece Mata Panew, Odra,
Nysa Ktodzka, Stobrawa, Budkowiczanka, Osobtoga, Ktodnica, Biata Gtuchotaska),

— przystani jachtowych (Zbiornik Turawski, Zbiornik Otmuchowski i Zbiornik Nyski, rzeka
Odra),

— przystani zeglugi S$rédlagdowej (na rzece Odrze w Opolu, Kedzierzynie-Kozlu,
Krapkowicach)**.

41 plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewdédztwa Opolskiego, s. 90.
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Plan zakfada rdéwniez tworzenie systemu szlakéw tematycznych w oparciu o ciagi
komunikacyjne:

o zwiekszenie dostepnosci turystycznej przez rozwdj transportu drogowego -—
oznaczenie atrakcji turystycznych, udostepnienie punktéw widokowych, budowa
parkingdw (m.in. Szlak drewnianego budownictwa sakralnego, Via Montana, Szlak
Cystersow, Szlak Bursztynowy, Szlak Romanski, Opolski Szlak Zamkow i Patacow),

e budowa, rozbudowa i modernizacja parkingdw lesnych (Lasy Stobrawsko -Turawskie,
Bory Niemodlinskie),

e potaczenie linii kolejowej nr 137 w okolicy Ractawic Slaskich z waskotorowa linia
Tfeme$na — Osoblaha??.

Wyzwaniem pozostaje proponowanie nowych form aktywnosci, wcigz niewiele ofert na
Opolszczyznie zwigzanych jest np. z questigiem, czyli tworzeniem nieoznakowanych szlakow
w terenie, ktérymi mozna wedrowac kierujgc sie informacjami zawartymi w wierszowanych
wskazéwkach, zawierajgcych zagadki. Moze to by¢ forma dla gmin, w ktérych nie ma
wyjatkowych i unikalnych zabytkéw, poniewaz umozliwia zwrécenie uwagi na, czesto z pozoru
zupetnie zwyczajne, codziennie mijane miejsca i dostrzezenie w nich wyjgtkowosci, wartosci
i atrakcyjnosci.

W bogatej ofercie szlakdéw regionalnych brakuje szlakéw kulturowych zwigzanych
z dziedzictwem niematerialnym (wyjatek szlak kulinarny), tego typu szlaki moga
popularyzowac rekodzieto, wydarzenia, a przy okazji np. architekture wiejska, ktéra pomijana
jest w opracowaniach zwigzanych z turystyka. Tego typu szlaki s3 w innych wojewddztwach
rozwijane witasnie na poziomie regionalnym np. Mazowiecki Szlak Tradycji, Matopolski Szlak
Rzemiosta, w ramach tego ostatniego promuje sie m.in. lokalnych twoércéw poprzez
wydarzenie OTWARTE PRACOWNIE na Szlaku Rzemiosta — cykl spotkan w pracowniach
tworcow rzemiosta czy cykliczny festiwal ETNOmania.

4.2. Wydarzenia i inicjatywy w obszarze dziedzictwa kulturowego

Samorzagd Wojewddztwa Opolskiego od lat prowadzi i wspiera dziatania, ktére
przyczyniajg sie do popularyzacji dziedzictwa. W tym celu konieczna jest wspdtpraca
z przedstawicielami samorzaddw lokalnych, organizacji pozarzagdowych, instytucji i osrodkéw
kultury. Wspétpraca ta odbywa sie na wielu ptaszczyznach i przyczynia sie do promocji
dziedzictwa Slaska Opolskiego wéréd mieszkaricdw naszego regionu, w kraju oraz poza jego
granicami. Samorzad Wojewddztwa Opolskiego wspiera zaréwno finansowo, jak
i organizacyjnie dziatania majgce na celu popularyzujgce dziedzictwo, miedzy innymi
zabezpieczajgc w budzecie wojewddztwa srodki na dofinansowanie przedmiotowych dziatan
oraz wspierajgc realizacje zadan publicznych w zakresie popularyzacji dziedzictwa poprzez
otwarte konkursy ofert.

Popularyzacja dziedzictwa Slgska Opolskiego odbywa sie réwniez w trakcie przedsiewzieé¢
wspotorganizowanych przez Samorzagd Wojewddztwa Opolskiego z jednostkami samorzgdu

42 Tamze, s. 98.
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terytorialnego. W tym zakresie zawierane sg porozumienia z gminami na wspoétorganizacje
przedsiewzieé w dziedzinie kultury.

Na terenie wojewddztwa cyklicznie odbywajg sie wydarzenia o zasiegu europejskim,
jak Europejskie Dni Dziedzictwa czy Noc Muzedw.

Szczegdlnie istotng dla dziedzictwa imprezg na terenie wojewddztwa sg obchodzone
corocznie Europejskie Dni Dziedzictwa koordynowane przez Narodowy Instytut Dziedzictwa.
Gtéwnym celem Europejskich Dni Dziedzictwa jest promowanie regionalnego dziedzictwa
kulturowego oraz przypominanie o wspdlnych korzeniach kultury europejskiej. Imprezy
skierowane sg do bardzo szerokiej i réznorodnej grupy odbiorcéw, co nadaje im wymiar
uniwersalny. W roku 2019 odbyta sie juz 27 edycja tego wydarzenia. Corocznie organizatorzy,
zaréwno instytucja jak i stowarzyszenia czy osoby prywatne przygotowujg bogata oferte
wystaw, warsztatdw, koncertéw, gier terenowych, prelekcji, spacerédw historycznych
i zwiedzania miejsc na co dzien niedostepnych z przewodnikiem. Od lat wojewédztwo opolskie
plasuje sie w czotdwce ilosci imprez, miejscowosci, w ktérych sie one odbywajg i ilosci
uczestnikéw.

Natomiast gtéwnym celem Nocy Muzedw, odbywajgcej sie pod patronatem Rady
Europy, jest udostepnienie zwiedzajgcym muzedw, galerii i instytucji kultury w wybranym dniu
w godzinach nocnych. Muzea udostepniajg swoje zbiory bezptatnie (lub za symboliczng
ztotowke), przygotowujg rowniez wiele atrakcji dla zwiedzajgcych np. zwiedzanie obiektow
zazwyczaj niedostepnych, koncerty, poczestunki, warsztaty. Noc Muzedéw w Polsce odbywa
sie od 2003 r. — pierwsza odbyfa sie w Poznaniu. W inicjatywe te aktywnie wigczajg sie
poszczegblne instytucje na terenie wojewddztwa, a wyjatkowo bogata oferta
przygotowywana jest w Opolu. W 2019 roku wzieto w niej udziat szes¢ jednostek muzealnych
oraz Archiwum Panstwowe w Opolu.

W przypadku wydarzen regionalnych, nalezy wskazaé m.in.:

Opolskie Dni Kresowe. Celem jest spotkanie z opolskimi Kresowianami, mieszkaricami
Slaska Opolskiego podtrzymujacymi i kultywujacymi tradycje i pamieé o Kresach,
przypomnienie i utrwalenie dziedzictwa kultury kresowej oraz wymiana pogladdéw
przedstawicieli Srodowisk kresowych regionu.

Przedsiewziecie jest organizowane przez Samorzad Wojewddztwa Opolskiego od 2010 roku.
W Opolskich Dniach Kresowych bierze corocznie udziat ponad 150 oséb, cztonkdéw organizacji
skupiajgcych Kresowian w wojewddztwie opolskim, m.in.: Towarzystwa Mitosnikow Lwowa
i Kresow Potudniowo-Wschodnich, Stowarzyszenia Wspdlnota Polska, Towarzystwa Naukowo
— Spoteczno — Kulturalnego Polonia — Kresy, Stowarzyszenia ,Rodzina Katyrska”,
Stowarzyszenia ,Nasz Grodziec”, Zwigzku Tarnopolan w Opolu, 0Ogdlnopolskiego
Stowarzyszenia Wspotpracy Polska - Ukraina "Nadwdrna", czy Stowarzyszenia Odnowienia
Kosciota w topatynie im. Jana Ciechewicza.

Od 2012 r. wspodtorganizatorem przedsiewziecia jest Wojewddzka Biblioteka Publiczna
im. Emanuela Smotki w Opolu. Impreza ma charakter plenerowy. W ramach przedsiewziecia
uczestnicy majg okazje obejrze¢ wystawy o tematyce kresowej (np. ,,Z kresowego albumu"
,Miasta Kresowe”, ,Kresowianie na OpolszczyZnie”), wystuchaé wystepdw artystycznych
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zespotow kultywujgcych kulture kresowg (np. Zespdt ,, Kresowianki” ze Skarbimierza, zespot
»Lwowska Fala” z Ukrainy, czy Chor ,Echo Kresow” z Kedzierzyna — Kozla). Nieodtgcznym
elementem corocznie organizowanego przedsiewziecia jest takze tradycyjna biesiada kresowa
z degustacjg kresowych potraw.

Festiwal Tworczosci Artystycznej ,Opolskie Szmaragdy” to przedsiewziecie
zorganizowane przez Samorzgd Wojewddztwa Opolskiego po raz pierwszy w 2013 r., podczas
ktorego promowane jest dziedzictwo kulturalne regionu oraz popularyzowane sg réznorodne
dziedziny aktywnosci kulturalnej lokalnych srodowisk. Podczas dotychczasowych edycji
,Opolskich Szmaragdéw” opolskiej publicznosci zaprezentowaty sie: amatorskie orkiestry,
chéry, zespoty folklorystyczne i grupy kabaretowo-teatralne, w tym réwniez zespoty
pielegnujgce kulture mniejszosci narodowych i etnicznych zamieszkujgcych Wojewddztwo
Opolskie. Mniejszo$é niemiecky reprezentowali m.in. Mfodziezowa Orkiestra Deta z gminy
Cisek, chor ,Echo Kros$nicy” z lzbicka, chér ,,Bolko — Gruden Melodie” reprezentujgcy Dom
Kultury Mniejszosci Niemieckiej przy Narodowym Centrum Polskiej Piosenki w Opolu, Zespét
»,Dtugomitowiczanki” z Renskiej Wsi, zespét ,,Szwarne Dziotchy z Gogolina), kulture kresowg
(np. chér ,Lesne Echo” z Lubszy, chér ,Echo Korfantowa” z Korfantowa, chér ,,Echo” Gola —
Wezowice ze Swierczowa, chér ,Szumiagcy Bor” z Tutowic) oraz kulture romska (Zespot
ROMANO z Kedzierzyna — Kozla).

Samorzagd Wojewddztwa Opolskiego udziela réwniez wsparcia finansowego na
wydarzenia zwigzane z popularyzacjg dziedzictwa organizowane przez samorzgdowe
instytucje kultury z terenu wojewddztwa opolskiego m.in.: przeglady, festiwale i konkursy,
wsrdd ktérych znajdujg sie przedsiewziecia o duzym potencjalne artystycznym, ktore na
trwate wpisaty sie w kulturowg mape Opolszczyzny. Do tych przedsiewzie¢ nalezg m.in.:
Wojewddzki Przeglgd Zespotdw Koledniczych , Herody” organizowany przez Miejsko-Gminny
Dom Kultury w Lewinie Brzeskim, Ogdlnopolski Konkurs na Interpretacje Piosenek A. Osieckiej
»0ceany” w Osrodku Kultury w Niemodlinie, Wojewoddzki Przeglgd Poezji i Piesni Jana Pawta
Il ,,Sycka se Wom zycom" w Zespole Szkét im. Jana Pawta Il w Pietrowicach, Wojewddzki
Festiwal Muzyczny ,Lis¢ Debu” w Zespole Szkét w Dabrowie, Ogdlnopolski Konkurs
Sygnalistow Mysliwskich organizowany przez Tutowicki Osrodek Kultury, Miedzynarodowy
Festiwal Piosenki , Kluczborskie Trele” w Kluczborskim Domu Kultury, Regionalny Konkurs
Literacki,,Ze Slgskiem na Ty” w tubniariskim O$rodku Kultury, Wojewddzki Turniej Recytatorski
,,0 Butawe Hetmariskg” organizowany przez Osrodek Kultury w Byczynie, Wojewddzki Konkurs
Gawedziarski ,,Slgskie Beranie” w Gminnym Zespole Szkét w Izbicku. Samorzad Wojewddztwa
Opolskiego wspiera powyzsze przedsiewziecia poprzez fundowanie Nagrod Marszatka
Wojewddztwa Opolskiego.

Dziatalnos¢ ta jest mozliwa dzieki zaangazowaniu pracownikéw i spotecznikow
dziatajgcych przy lokalnych domach kultury, w sSwietlicach wiejskich i tym podobnych
jednostkach. W sumie na terenie wojewddztwa dziata ich 217.
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Centra, domy i osrodki kultury, kluby i $wietlice ogdétem
z podziatem na powiaty
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Ryc. 23 llos¢ centrow, domdw i osrodkdw kultury, klubow i swietlic w poszczegdlnych powiatach, dane BDL GUS za 2018r.

Samorzad Wojewddztwa Opolskiego wspiera takze dziatania na rzecz popularyzacji
dziedzictwa poprzez przyznawanie dotacji w ramach Otwartego Konkursu ofert na wykonanie
przez organizacje i inne uprawnione podmioty prowadzqce dziatalnos¢ pozytku publicznego
zadan publicznych zwigzanych z realizacjq zadan Samorzgdu Wojewoddztwa Opolskiego
w zakresie kultury, sztuki, ochrony dobr kultury i dziedzictwa narodowego oraz w trybie
pozakonkursowym. ,W ramach priorytetu kultury, sztuki, ochrony débr kultury i dziedzictwa
narodowego zakresem zadan objete zostajg nastepujace obszary tematyczne:

1) realizowanie inicjatyw majgcych na celu rozwijanie edukacji artystycznej dzieci i mfodziezy
z wojewddztwa opolskiego,

2) promocja twoércéw zwigzanych z wojewddztwem opolskim, realizujgcych projekty
artystyczne na rzecz mieszkaricow Opolszczyzny,

3) ,Kultura dla rodziny”: organizacja festiwali, konkursow, przegladdéw, spotkan, pleneréw,
warsztatéw, wystaw artystycznych i innych imprez, o zasiegu co najmniej regionalnym,
sprzyjajacych rozwojowi integracji spotecznej,

4) podtrzymywanie i upowszechnianie tradycji narodowej, pielegnowania polskosci oraz
rozwoju $wiadomosci narodowej, obywatelskiej i kulturowej,

5) promocja i wspieranie rozwoju kultury mniejszosci narodowych i etnicznych,

6) wspieranie aktywizacji i integracji spotecznej senioréw,

7) wspieranie udziatu w imprezach kulturalnych i artystycznych”.

Ponadto Marszatek Wojewddztwa Opolskiego przyznaje Nagrody w dziedzinie kultury,
ktérymi honorowane sg osoby i instytucje, ktére dziatajg na rzecz kultury, dziedzictwa
kulturowego i naturalnego Slaska Opolskiego, jej upowszechniania i ochrony. W zwigzku z tym
przyznawane sga:

o Nagrody Marszatka Wojewddztwa Opolskiego dla Animatoréw i Tworcéw Kultury,

e Nagrody Marszatka Wojewddztwa Opolskiego im. Karola Miarki,

o Nagrody Marszatka Wojewddztwa Opolskiego za Wydarzenie Muzealne Roku,

e Nagroda Artystyczna Marszatka Wojewddztwa Opolskiego ,Ztota Maska”,
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e Stypendia Marszatka Marszatka Wojewddztwa Opolskiego w dziedzinie twdrczosci
artystycznej ,,Marszatkowskie Talenty”.

Samorzagd Wojewddztwa Opolskiego wspiera réwniez inicjatywy i przedsiewziecia

organizowane przez wojewddzkie samorzadowe instytucje kultury, ktére swojg ofertg
docierajg do coraz szerszego grona odbiorcéw .

Nalezy podkredli¢, ze na Opolszczyznie inicjatywy odnoszgce sie do tradycji, pamieci
i kultury ludowej regionu stanowig gtdwny obszar zainteresowan oséb i podmiotow
zwigzanych z edukacjg kulturowa®®. Jest to szczegdlnie zauwazalne w realizowanym od 2016
roku programie OPOLSKIE EDUKO. Nie jest to projekt wprost dedykowany dziedzictwu
kulturowemu, ale w jego ramach podejmowane sg w lokalnych spotecznosciach inicjatywy
z obszaru dziedzictwa kulturowego, odwotujgce sie do lokalnej przesztosci i obrzedowosci.
Strategicznym celem 3-letniego programu Bardzo Mfoda Kultura jest wzmacnianie roli
edukacji kulturowej w Polsce poprzez pobudzenie i wykorzystanie edukacyjnego potencjatu
kultury. Celem realizowanego na Opolszczyznie w latach 2016 — 2018, projektu byto
wzmocnienie roli edukacji kulturowej, uwzgledniajgcej specyficzne uwarunkowania kulturowe
i spoteczne regionu oraz zainicjowanie sieci wspdtpracy pomiedzy lokalnymi podmiotami sfery
kultury i edukacji, w tym kuratorium oswiaty, centrum rozwoju edukacji, publicznymi
i niepublicznymi  instytucjami  oswiatowo-wychowawczymi, instytucjami  kultury,
organizacjami pozarzagdowymi i innymi podmiotami i osobami, dziatajgcymi na polu edukacji

kulturowej w wojewddztwie opolskim, a takze wtadzami samorzgdowymi.

2018 2018
2016 2017 I konkurs Il konkurs RAZEM:
Liczba zrealizowanych
projektow 10 19 13 14 56
regrantingowych
Liczba miejscowosci,
w ktorych realizowano 11 21 22 31 85
projekty
Wysoko$¢ alokacji
przeznaczonej na 87 tys. zt 150 tys. zt 85 tys. zt 95 tys. zt 417 tys. zt
konkurs
. . . . . . , 11 425
Odbiorcy bezposredni 1.800 0s6b 4.000 0s6b | 2.8850s6b | 2.740 oséb o0séb
17. 11.54 10. 47
Odbiorcy posredni 8.000 osdb 0,00 5 0 0 ?60 FtOO
0s6b 0so6b 0sob os6b

43 A. Czerner, E. Nieroba, Spoteczna przestrzeri dla edukacji kulturowej w regionie opolskim. Diagnoza 2016 —
2018, Muzeum Slaska Opolskiego, Opole 2018, s. 60.

97| Diagnoza



15.05- 14.05- 01.08-
Okres realizacji 01.09-31.10 31.10 15.07 30.10 )

Tabela 38 Konkursy grantowe, realizowane w ramach projektu Edukacja kulturowa Opolszczyzny — EDUKO 2016-2018,
#rédto: Muzeum Slgska Opolskiego w Opolu.

POW. KLUCZBORSKI
POW. NAMYSLOWSKI .

. POW.OLESKI

POW. OPOLSKI
POW. BRZESKI .

POW. STRZELECKI

* POW.KRAPKOWICKI

POW. PRUDNICKI

" POW. :
KEDZIERZYNSKO

. GEUBCZYCKI

Ryc. 24 Edukacja kulturowa Opolszczyzny - EDUKO 2016-2018 - miejsca realizacji dziatan projektowych w latach 2016-2018,
Zrédto: Muzeum Slgska Opolskiego w Opolu, opracowanie Joanna Ojdana.

Projekt jest kontynuowany p.n. "Edukacja kulturowa Opolszczyzny - EDUKO 2019-2021",
wiodaca jednostka jest Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, ktére pozostaje regionalnym
operatorem tego programu.

W ramach projektu, od 2016 roku odbywajg sie coroczne spotkania Forum Ludzi Kultury
i Edukacji, bedace okazjg do poznania sie oraz wymiany doswiadczen i popularyzacji tematyki
zwigzanej z edukacja kulturowa.
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Na terenie wojewddztwa opolskiego dziatajg réwniez organizacje pozarzadowe zajmujgce
sie w sposdb szczegdlny ochrong dziedzictwa kulturowego:

e Towarzystwo Opieki nad Zabytkami

e Stowarzyszenie ,Poznaj Swoj Kraj” oddziat opolski

e Stowarzyszenie ,,Rodzina Kolpinga” w Kolonowskiem

e Fundacja ,Glogovia”

e Fundacja Benevolens z Gtuchotaz

e Fundacja ,Sanktuarium Gdry sw. Anny”

e Fundacja na rzecz zamku ksigzecego Niemodlin 1313

e Stowarzyszenie Ochrony Débr Kultury ,,Dgbrowskie Skarby”

e Stowarzyszenie Krotkofalowcéw Pogdérza Opawskiego

e Fundacja ,Dla Dziedzictwa”

e Polskie Towarzystwo Krajoznawcze Oddziat Opolski

e Kozielskie Stowarzyszenie Mitosnikéw Historii i Archeologii EXPLORATOR

e Stowarzyszenie Ochrony Dziedzictwa Kulturowego Byczyny

e Stowarzyszenie ,Nasze Dziedzictwo” w Zyrowej
oraz stowarzyszenia i organizacje skupiajgce specjalistow zwigzanych zawodowo
z dziedzictwem kulturowym:

e (Oddziat Opolski Stowarzyszenia Muzealnikéw Polskich

e (Oddziat Opolski Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkéw (powotane w 2017r.)

e Towarzystwo Urbanistéw Polskich

e Centrum Badawczo — Edukacyjne Konserwacji Zabytkdw Opolszczyzny w Nysie.

W sumie jest to niewielka liczba organizacji w skali wojewddztwa, w ostatnim czasie
doszto do likwidacji stowarzyszern (Uniwersyteckie Stowarzyszenie na Rzecz Ratowania
Zabytkéw Slaska Opolskiego), a cze$é¢ z wymienionych nie prowadzi zadnej dziatalnosci
np. Towarzystwo Opieki nad Zabytkami. Nie jest réowniez prowadzony wykaz stowarzyszen
i fundacji, ktérych dziatalno$¢ skupia sie na dziedzictwie kulturowym, stagd dane mogg by¢
niekompletne.

W ramach aktywizacji spotecznosci lokalnych od 2017 roku uruchomiony zostat Budzet
Obywatelski Wojewddztwa Opolskiego. Juz w jego | edycji zaproponowano realizacje projektu
subregionalnego, dotyczgcego dziedzictwa kulturowego. Projekt ,Opolskie bez tajemnic — cykl
spotkan, konkurséw i wycieczek poswieconych historii, tradycji i kulturze regionu” realizuje
Towarzystwo Spoteczno- Kulturalne Niemcéw na Slasku Opolskim. Celem tego projektu jest
przyblizenie mieszkancom wojewddztwa opolskiego bogatej i ztozonej historii regionu.

4.3. Dobre praktyki w obszarze dziedzictwa

Wojewddztwo opolskie nie dysponuje jednostkami badawczymi i edukacyjnymi
zajmujacymi sie dziedzictwem kulturowym. Przygotowywanie niniejszego Programu miedzy
innymi poprzez ankiety i kontakt bezposredni z niektorymi gminami, wykazaty, iz w urzedach
gmin brak jest osdb zajmujgcych sie takg problematyka, co nastreczato niektérym gminom
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trudnosci w przygotowane odpowiedzi na przestane pytania, tym trudniej wiec moze sie
odbywac¢ wdrazanie i realizacja zadan zwigzanych z ochrong i opieka nad zabytkami. Stad
ponizej zaprezentowano przyktady dostepnych obecnie propozycji uzupetniania wiedzy
i poszukiwania potrzebnych informacji oraz wskazano juz istniejgce dobre praktyki. Czes¢
z nich moze by¢ rowniez wykorzystana w planowaniu podobnych dziatann w wojewddztwie.

Portal wiedzy o zarzadzaniu dziedzictwem w gminach poswiecony jest procesowi
Swiadomego zarzadzania lokalnym dziedzictwem. Dzieli sie na dziaty: dziedzictwo, prawo,
finanse, spofeczenstwo, zarzadzanie i rozwdj. Odpowiada na pytania jak zidentyfikowac
i rozpozna¢ dziedzictwo kulturowe? Jak je chroni¢ oraz jak je wykorzysta¢ do rozwoju
gminy? http://samorzad.nid.pl/

Krajowe Centrum Wiedzy o Rewitalizacji to rzadowy serwis informacyjno-edukacyjny,
zajmujgcy sie dostarczaniem informacji na temat procesu programowania rewitalizacji. Celem
portalu jest promocja i upowszechnianie wiedzy na temat kompleksowego podejscia do
rewitalizacji wsrdd  interesariuszy, http://www.funduszeeuropeijskie.gov.pl/strony/o-

funduszach/rewitalizacja/

Serwis ZABYTEK.PL — strona internetowa stworzona przez NID, ktéra w nowoczesny sposdb
udostepnia informacje o zabytkach wraz z ich opisami i zdjeciami. Na stronie dostepne sg
rowniez mapy oraz propozycje wycieczek tematycznych zwigzanych z zasobem zabytkowym,
w tym istnieje mozliwos¢ stworzenia i opublikowania wtasnej wycieczki, https://zabytek.pl

Kampania spoteczna "Krajobraz mojego miasta", w tym film , Krajobraz mojego miasta”,
ktéry jest adresowany do wtadz samorzgdowych, urzednikdw i organizacji pozarzadowych.
W filmie, podzielonym na kilka odrebnych czesci prezentowane sg zagadnienia zwigzane
z zarzgdzaniem przestrzenig publiczng: zielenig, reklamami zewnetrznymi, nawierzchniami
oraz szeroko pojetg ochrong miejsc zabytkowych. Film prezentuje problemy z zakresu ochrony
dziedzictwa, na ktére realny wptyw majg samorzady, strona internetowa zawiera szereg
przydatnych informacji zwigzanych z krajobrazem, http://krajobrazmojegomiasta.pl/

Program edukacyjny ,Nasza £6dz” - materiaty dla nauczycieli do wykorzystania na zajeciach
poswieconych rewitalizacji iedukacji regionalnej dlaszkét nawszystkich poziomach
ksztatcenia, opracowane wramach programu "Nasza tédz", ktéry ma wspieraé proces
rewitalizacji centrum todzi, w tym scenariusze lekcji, propozycje zaje¢ pozalekcyjnych
i pomoce naukowe, https://uml.lodz.pl/edukacja/dla-nauczycieli/edukacja-regionalna-nasza-
lodz/ http://centrumwiedzy.org

Mazowiecki szlak tradycji to projekt majgcy na celu zachowanie i czerpanie inspiracji
z tradycyjnego rekodzieta. Poszczegdlne sciezki wiodg do szczegdlnych miejsc i ludzi
zajmujgcych sie ochrong i zachowaniem tradycyjnej kultury — od muzeéw, skansendw,
wiascicieli prywatnych kolekcji, po instytucje i organizacje pozarzagdowe. Strona internetowa
prezentuje wydarzenia i materiaty o dziedzictwie niematerialnym, ale takze zawiera
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multimedia, propozycje gier i konkurséw zwigzanych z kulturg ludowg,
www.mazowieckiszlaktradycji.com

Wybrane publikacje wspierajgce samorzady oraz wiascicieli obiektéw zabytkowych
w procesach ochrony i opieki nad zabytkami**

o "Dziedzictwo obok Mnie - poradnik zarzadzania dziedzictwem w gminach"

e "Ksiega standarddw ulicy Piotrkowskiej"

e "Zasady projektowania i umieszczania nosnikéw informacji wizualnej i reklam na obiektach
i obszarach zabytkowych" .

44 publikacje mozna pobraé m.in. ze strony http://krajobrazmojegomiasta.pl/
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Dz.Urz.Woj. Op. poz. 1798)

Program opieki nad zabytkami wojewddztwa opolskiego na lata 2016-2019 (Uchwata Nr
XVIII/206/2016 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego z dnia 14 czerwca 2016 r.),
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— Program opieki nad zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2007 — 2010, zatgcznik
do Uchwaty Nr XIV/158/2007 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego, Opole 2008.
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